URZAD MIASTA I GMINY W KEPNIE

WYDZIAL ROZWOJU

WR.271.26.2020/25 Kepno, dnia 19 luty 2021r.

wg rozdzielnika

dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie

przetargu nieograniczonego pn.: ,,Rewitalizacja zdewastowanej synagogi i
nadanie jej nowych funkcji spolecznych”

W odpowiedzi na pytania dotyczace SIWZ, zgodnie z art. 38 ust. 1 i 2 Pzp, Zamawiajacy
Gmina Ke¢pno wyjasnia:

1.

2.

3.

Prosimy o wydluzenie terminu cze¢$ciowego na opracowanie dokumentacji techniczno
— budowlanej z 3 miesiecy do 5 miesigcy od podpisania umowy przy zachowaniu
terminu koncowego (15.11.2022 r). Przewidziany obecnie w SIWZ 3-miesi¢gczny
termin jest za krotki 1 nierealny do dotrzymania. Jest to ocena nasza jak 1 kilku
doswiadczonych biur projektowych specjalizujagcych si¢ w renowacjach zabytkow.
Wydhizenie terminu posredniego na projektowanie pozostanie bez wplywu dla
Zamawiajacego przy pozostawieniu terminu koncowego zgodnego z SIWZ.
Odpowiedz:

Zamawiajacy wydluza terminy realizacji i dokonuje zmiany §4 ust. 2 pkt 1-2
umowy.

Czy Zamawiajacy dopuszcza wniesienie wadium w formie elektronicznej opatrzonego
kwalifikowanym podpisem elektronicznym i przestanego na adres email
Zamawiajacego?

Odpowiedz:

Zgodnie z kodeksem cywilny za zachowanie formy pisemnej uznaje si¢ réwniez
zlozenie dokumenty opatrzonego kwalifikowanym podpisem elektronicznym (art.
78 ze zn. 1 §2 kc).

Tak wiec dla gwarancji bankowej i ubezpieczeniowej zamawiajacy dopuszcza
aby byly sporzadzone w formie dokumentu elektronicznego opatrzonego
kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

W odniesieniu do § 1 ust. 5 Umowy wnosimy o odpowiedz czy Wykonawca jest
zobowigzany w ramach zamowienia do zakupu i instalacji wytacznie elementow
wyposazenia wymienionych w zataczniku nr 2 do Umowy?
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Odpowiedz:

W zakresie wyposazenia zgodnie z hierarchia dokumentow okreslonych w
umowie §1 ust. 2 pkt 3 (zalacznik nr 2 elementy wyposazenia) ma on
pierwszenstwo nad PFU. Tak wiec w zakresie okreslonym w tym zalaczniku,
nalezy kupi¢ wylacznie te elementy wyposazenia ktore s3 w nim okreslonej.
Wykonawca nie jest wiec w zakresie wyposazenia zobowiazany do nabycia tych
elementow, ktore nie sq okreslone w tym zalaczniku, a bylyby np. opisane w PFU
albo z niego wynikaja. Nalezy wiec wylacznie kupi¢ to wyposazenie, ktore
okreslone jest w zalaczniku nr 2 (elementy wyposazenia), a nie to ktore jest
okreslone np. w PFU albo w innych czeSciach umowy i zalacznikach.

4. W nawigzaniu do drugiego z dwoéch ustepow 6 w § 1 Umowy i jego punktu 3.a)
wnosimy 1 doprecyzowanie, ze macewy begdg miaty by¢ przetransportowane we
wskazane miejsce na terenie Gminy Kepno. W przeciwnym wypadku wnosimy o
sprecyzowanie, gdzie ma odby¢ si¢ ten transport tak aby byto mozliwe oszacowanie
kosztow tego zadania. Jednoczesnie wnosze o usunigcie dwoch ustgpow nr 6 w § 1
Umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, ze macewy beda mialy by¢ przetransportowane we
wskazane miejsce na terenie Gminy Kepno. Zamawiajacy koryguje numeracje
zdublowanych ustepow w § 1 umowy.

5. Wnosimy o sprecyzowanie kwoty maksymalnego wynagrodzenia jakie moze otrzymac
wykonawca w roku 2021 r.?
Odpowiedz:
Zamawiajacy wskazal w projekcie umowy maksymalna kwot¢ wynagrodzenia
jaka Wykonawca otrzyma w roku 2021.

6. Prosimy o wyjasnienie nastepujacej watpliwosci dotyczacej kryteriow oceny ofert w
zakresie 0sob - ile robot nalezy wskaza¢ w formularzu ofertowym dla 3 oséb aby
uzyska¢ maksymalng ilo$¢ punktow — 4 czy 5 (poza realizacja na spelnienie
warunkow udzialu w postgpowaniu)?

Czytajac literalnie SIWZ:

4. Doswiadczenie osoby, skierowanej do realizacji zamowienia jako projektant do
przygotowania dokumentacji projektowej D3): za udzial w opracowaniu co najmniej
jednej dokumentacji projektowej wielobranzowej (projekt budowlany i wykonawczy)
dotyczacej obiektu wpisanego do rejestru zabytkow o powierzchni zabudowy nie
mniejszej niz 400 m2 na podstawie ktorej uzyskano prawomocne pozwolenie na
budowe, (innej niz wykazang na potwierdzenie speinienia warunku udzialu w
postepowaniu) - 2 pkt. (maksymalnie 10 pkt.)

wynikaloby, ze nalezy wskaza¢ 5 dodatkowych robodt, za kazda po 2 pkt, tacznie 10
pkt (inne niz robota spetniajaca warunek udzialu w postgpowaniu).

—Natomiast w formutarzu ofertowyim 53 4 WieISZe na wikazanic dodatkowyc Tobot co
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sugerowatoby, ze nalezy wskaza¢ 4 dodatkowe realizacje (inne niz robota speiniajaca
warunek udzialu w postgpowaniu) aby uzyskaé¢ maksymalng ilo$¢ punktow.

Ze wzgledu na wage tej watpliwosci prosimy o udzielenie odpowiedzi na to pytanie
mimo, iz termin na zadawanie pytan uptynat.

W celu uzyskania maksymalnej ilosci (10 pkt) nalezy wskaza¢ 5 dodatkowych robot,
za kazda po 2 pkt, (inne niz robota spetniajgca warunek udziatu w postepowaniu).
Odpowiedz:

W celu uzyskania maksymalnej ilosci (10 pkt) nalezy wskaza¢ 5 dodatkowych
robot, za kazda po 2 pkt, (inne niz robota spelniajaca warunek udzialu w
postepowaniu).

. Prosimy o potwierdzenie, ze fakturowanie czg¢$ciowe bedzie nastegpowaé do 90%

warto$ci wynagrodzenia Wykonawcy o ktorym mowa w § 8 ust. 1 umowy co bedzie
zgodne z brzmieniem art. 143a ust. 3 Pzp zgodnie z ktorym ,,Zamawiajagcy moze
wskaza¢ w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia procentowg wartos¢
ostatniej czeSci wynagrodzenia, ktory nie moze wynosi¢ wigce] niz  10%
wynagrodzenia naleznego Wykonawcy”

Odpowiedz:

Zgodnie ze wskazanym przepisem art. 143a ust. 3, ale generalnie caly przepis
dotyczy zamowien na roboty budowlane. Wskazany zapis ma usprawnic¢
platnosci dla wykonawcy i jednoczesnie zapewni¢ finansowanie podwykonawcow,
w przypadku solidarnej odpowiedzialnosci przewidzianej dla umoéw o roboty
budowlane. Objete natomiast niniejszym postepowaniem zamowienia ma
charakter mieszany, a umowy nie jest umowg o roboty budowlane ale umowa
nienazwang zawierajacg elementy umowy o dzielo (umowy na prace projektowe),
umowy o roboty budowlane oraz umowy o zast¢pstwo inwestycyjne w zakresie
np. w jakim ustanawia obowiazek wykonawcy uzyskania pozwolenia na
uzytkowanie. Nie mniej zamawiajacy aby wykonawca nie musial dokonywac albo
musial w jak najmniejszym zakresie z wlasnych Srodkow postanawia zmniejszy¢
ostania czeS¢ wynagrodzenia do 10%.

. Czy oferta ma obejmowacé rowniez system prezentacji /projekcji jesli tak to jakie

wymagania / zatozenia (w PFU jest tylko wzmianka o mozliwo$ci podigczenia
systemu nagtosnienia do systemu prezentacji).

Odpowiedz:

Wykonawca jest zobowigzany w ramach zamodwienia do zakupu i instalacji
wylacznie elementow wyposazenia wymienionych w zalaczniku nr 2 do Umowy.
W Sali Wielofunkcyjnej przewidziany jest montaz:

” -1 szt. Projektor multimedialny: rzutnik /rozdzielczos¢ FULL HD z
mozliwoscia do zamontowania pod stropem + ekran projekcyjny 200x200cm
zamontowany pod stropem, posiadajacy aplikacje umozliwiajace wysSwietlanie
takich gier jak: puzzle, kolorowanka, wirtualna gra planszowa,”

Dok dobrg w A epnie!
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9.

10.

1.

Program Funkcjonalno Uzytkowy w czesci poswieconej strefom funkcjonalnym
zlokalizowanym na parterze obiektu zawiera opis ,,Strefy Tworzenia i Integracji”,
ktora znajduje si¢ w obrgbie sali glownej/wielofunkcyjnej. Przestrzen Sali
glownej/wielofunkcyjnej, zgodnie z tym opisem, ma zosta¢ wyposazony w multimedia
takie jak:

- magiczny dywan

— mapping 3D

- aplikacja — dawne cechy rzemieslnicze

- aplikacja — puzzle

- aplikacja kolorowanka

- aplikacja — wirtualna gra planszowa

Opracowanie kontentu multimedialnego zgodnego z opisem zawartym w PFU jest
zlozonym procesem tworczym, jest to proces wieloetapowy wymagajacy
zaprojektowania, stworzenia konceptu plastycznego, zdigitalizowania i obrobki
materiatu plastycznego, programowania etc. Czy Zamawiajacy potwierdza zatem, ze
stworzenie kontentu multimedialnego jest przedmiotem postgpowania i czy bedzie
wyznaczona osoba do konsultacji np. reprezentant przysztego uzytkownika obiektu ?
Odpowiedz:

Multimedia i stworzenie ,kontentu multimedialnego nie jest przedmiotem
zamoOwienia. Zakresem zamowienia objete jest tylko wyposazenie szczegolowo
opisane w zalaczniku nr 2 do umowy.

Specyfikacja Bokséw mobilnych akustycznych zawiera sformutowanie: ,,Produkt
musi posiada¢ niezbedne atesty i spetnia¢ odpowiednie normy, w tym akustyczne” .
Prosimy o doprecyzowanie jakie normy ma na mys$li Zamawiajacy? Prosimy o
wskazanie jakie akty normatywne dotyczace akustyki ma speilnia¢ oferowane
rozwigzanie.

Odpowiedz:

Pod wzgledem akustyki produkt- boksy akustyczne, powinien spelniaé
nastepujgace wymogi potwierdzone raportem wystawionym przez niezalezny
uprawniony instytut badan np. Instytut Techniki Budowlanej

Pochlanianie dzwieku wg PN-EN ISO 354:2005

Izolacyjnos¢ akustyczna wg PN-EN 10140-2:2011

W PFU na stronie 18 widnieje zapis, iz do oferty nalezy dotaczy¢ karty katalogowe
producenta, karty kolorystyczne materialdéw oraz inne dokumenty dotyczace boksow
mobilnych. Ich brak powoduje wykluczenie oferenta z postepowania. W SIWZ
natomiast nie ma informacji na ten temat. Prosz¢ o jednoznaczng odpowiedz czy w/w
dokumenty s wymagane przy sktadaniu oferty?

Odpowiedz:

Karty katalogowe producenta boksow mobilnych nie s3 wymaganymi
zalacznikami przy skladaniu oferty.
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12.

Czy mapping 3d - ma by¢ to stata instalacja?

13.Na czym ma by¢ wykonany mapping na $cianach czy na specjalnie przygotowanej

14.

15.
16.
17.
18.

19.

20.

21.

22.

23.

makiecie?

Jezeli na makiecie - w jakiej skali ma by¢ ona wykonana (lub jakie wymiary ma
posiadac)

Jezeli na makiecie - czy mamy w ofercie zawrze¢ rowniez koszt postumentu
Ile ma trwa¢ animacja? Czy ma pokazywac historie?
Czy mapujemy tylko przednia fasade, czy rowniez pozostate 3 Sciany?

Czy na pewno chodzi o mapping czy np. o hologram w postaci piramidy
holograticznej?

Czy dysponuja Panstwo modelem 3d lub chmura punktéw powstata po skanowaniu
laserowym budynku?

Odpowiedz:

Odpowiedz na pytania od 12-19:mapping 3d nie jest przedmiotem zamowienia.

W opisie przedmiotu zamoéwienia w PPK wskazano ,,ewentualnie odtworzy¢
sygnaturke”. Opis jest niejednoznaczny, prosimy o wyjasnienie czy nalezy przyja¢ w
ofercie wymiang sygnaturki ?

Odpowiedz:

Zamoéwienie nie obejmuje odtworzenia sygnaturki.

Prosimy o wskazanie przyblizonej powierzchni polichromii ujgtej w ZZK punkt 10.3.
Odpowiedz:

Wykonawca we wlasnym zakresie na podstawie zalaczonych ,Badan
stratygraficznych, programu pra konserwatorskich” oraz wizji lokalnej w terenie
powinien we wlasnym zakresie i na wlasne ryzyko okresli¢ powierzchnie
polichromii.

W ZZK w nie ujeto wyposazenia zawartego w zlaczniku nr 3 — plik ,tabelka-
synagoga 2018”. Wobec powyzszego prosimy o jednoznaczne wskazanie ktore
elementy wymienione w zatgczniku nr 3 majg zosta¢ wycenione w ofercie.

Z uwagi na bardzo duzy asortyment wyposazenia zawartego w zataczniku nr 3, co ma
istotny wplyw na warto$¢ oferty oraz termin przygotowania wyceny — prosz¢ o
wydtuzenie terminu na ztozenie ofert w sytuacji wiaczenia wyposazenia do zakresu
oferty , ktore nie zostalo wczesniej ujete w ZZK.

Odpowiedz:

Na pytanie 22 i 23. Wyposazenie opisane w zalaczniku nr 3 kolumna nr 5 (plik
»tabelka-synagoga 2018”) zostalo w calosSci zastapione wyposazeniem opisanym
w zalaczniku nr 2 do umowy. Zakresem zamoOwienia objete jest tylko
wyposazenie opisane w zalaczniku nr 2.
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24. Proszg¢ o aktualizacje ZZK w sposob umozliwiajacy zawarcie dodatkowych pozycji w
wycenie.
Odpowiedz:
77X jest tylko dokumentem pomocniczym ktory powinien Wykonawcy ulatwic
skalkulowanie ceny oferty. Wykonawca moze aktualizowaé i zmienia¢ ZZK w
sposob dowolny. ZZK nie jest wymaganym zalacznikiem przy skladaniu oferty.

25.Czy oferta ma obejmowac roéwniez system prezentacji /projekcji jesli tak to jakie
wymagania/zatozenia ( w PFU jest tylko wzmianka o mozliwos$ci podiaczenia systemu
naglo$nienia do systemu prezentacji )??
Odpowiedz:
Zgodnie z zalgcznikiem nr 2 do umowy

26. W sekcji III 1.1.3 b)l dysponowanie osobami 1) do wykonania dokumentacji
projektowo-kosztorysowej oraz sekcji XVII B1, 4 Doswiadczenie osoby D3: nalezy
wskazac z 3 ostatnich lat opracowane dokumentacje projektowe zakonczone (czyli tez
i zrealizowane przez inwestora) , czy opracowane dokumentacje projektowe ktore
zostaly przekazane do realizacji (czyli opracowane i skonczone- na podst. ktorych
uzyskano) ale obecnie sg jeszcze w trakcie realizacji przez inwestora?

Wykazujac doswiadczenie dla osoby kierownika budowy D2 1 kierownika prac
konserwatorskich D1, wskazujemy inwestycje z dowolnego okresu lat czy jest jaki$
zakres tak jak w przypadku D3 osoby projektanta?

Odpowiedz:

Doswiadczenie projektanta nalezy udokumentowa¢ dla tych zadan dla ktérych
inwestor otrzymat ostateczng decyzje pozwolenia na budowg.

Dos$wiadczenie kierownika budowy oraz kierownika prac konserwatorskich dotyczy
catego okresu ich kariery zawodowe;j.

27. Zwracam si¢ z prosba o obnizenie zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy do
wysokosci 2% ceny ofertowej brutto, ma to uzasadnienie w najnowszych przepisach
oraz wptywa na atrakcyjnosc¢ ofert.

Odpowiedz:
Gmina Ke¢pno nie dokona obnizenia wysokosci zabezpieczenia. Zabezpieczenie
pozostaje na poziomie 5%.

28. Termin na sprawdzenie spdjnosci dokumentacji okreslonej w § 1 ust. 6 pkt 10 umowy wynosi
tylko 7 dni od dnia podpisania umowy. Z tego samego postanowienia wynika, ze brak
zgloszenia przez wykonawce uwag w zakresie sprzeczno$ci albo wad tej dokumentacji
powoduje, ze wykonawca nie moze si¢ na nie powolywa¢ w dalszym toku wykonywania
umowy oraz poniesie konsekwencje niedostrzezonych brakow. Postanowienie to de facto
obcigza wykonawce konsekwencjami wadliwosci dokumentacji dostarczonej przez
zamawiajgcego, co jest niedopuszczalne w $wietle zasad ogdlnych zobowigzan
cywilnoprawnych. Po stornie wykonawcy lezy obowiazek sprawdzenia dokumentacji i
zglaszania zauwazonych nieprawidlowosci w takim zakresie, jakiego mozna oczekiwaé od

profesjonalnego wykonawcy robot budowlanych. Nie oznacza to jednak, ze zasadnym jest
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wyznaczenie na to tak krotkiego terminu, a dodatkowo obarczenie wykonawcy
konsekwencjami sprzecznosci i brakéw zauwazonych po jego uplywie. Zwracamy si¢ o
przedluzenie terminu na zglaszanie zauwazanych brakow, bledow 1 sprzecznosci
dokumentacji do 21 dni od dnia podpisania umowy, a ponadto o wykreslenie dwoch ostatnich
zdan postanowienia obarczajacych wykonawce konsekwencjami niedostrzezenia brakow.
Zwracamy uwage na art. 433 pkt 3 ustawy Prawo zamowien publicznych, z ktérego
wynika, Ze projekt umowy nie moze przewidywaé odpowiedzialnosci wykonawcy za
okolicznosci, za ktore wylaczna odpowiedzialno$¢ ponosi zamawiajacy.

Odpowiedz:

Termin ten niej jest krotki, biorac pod uwage fakt, Ze wykonawca juz teraz od momentu
opublikowania moze zapozna¢ si¢ z tymi dokumentami. Nie mniej zostanie on wydluzony
do 14 dni roboczych. Zamawiajacy chce takze zwréci¢ uwage, Ze w nowej ustawie o
zamowieniach publicznych jest przewidziana mozliwos¢ zobowigzania wykonawcy do
zapoznania si¢ z dokumentami np. projektowymi albo dokonania wizji lokalne.
Natomiast w obecnych przepisach brak tego w ustawie, dlatego za w pelni uzasadnione
nalezy uznaé, ze wykonawca powinien na wstepnym etapie jako profesjonalista dokona¢
ogledzin i analizy dokumentow, a nie dopiero np. przed odbiorem koncowym.

29. Wnosimy o wykre$lenie ostatniego zdania z postanowienia § 1 ust. 6 (powinno by¢ ust. 7) pkt
2 umowy, z ktoérego wynika, ze wykonawca nie bedzie wnosit Zzadnych zastrzezen do stanu
placu budowy oraz stanu wynikajacego z dokumentacji po uptywie 7 dni od dnia podpisania
umowy. Tak jak to zostalo wskazane w pytaniu nr 1 brak jest podstaw do obcigzania
wykonawcy konsekwencjami brekéw, bledoéw czy sprzecznosci dokumentacji dostarczonej
przez zamawiajacego. Ponadto zwracamy uwage na to, ze pierwszym etapem wykonywania
umowy sg prace projektowe, a przekazanie wykonawcy placu budowy i rozpoczecie robot
nastapi dopiero po zakonczeniu tego etapu. Wykonawca nie moze zosta¢ pozbawiony prawa
do zglaszania zastrzezen co do stanu placu budowy po jego przejeciu. Zwracamy uwage na
art. 433 pkt 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych, z ktérego wynika, ze projekt umowy nie
moze przewidywa¢ odpowiedzialno$ci wykonawcy za okoliczno$ci, za ktéore wylaczng
odpowiedzialno$¢ ponosi zamawiajacy.

Odpowiedz:

Tak samo jak w odpowiedzi na pytanie nr 28 zamawiajacy wyjasnia, Ze to wlasnie w
nowym prawie zamowien publicznych jest przewidziana mozliwo$¢ nalozenia obowiazku
dokonania wizji lokalnej przez wykonawce (i to na etapie przed podpisaniem umowy), ze
sankcja odrzucenia oferty wykonawcy (art. 226 ust. 1 pkt 18). W zapisie tym nie chodzi o
to, aby obciaza¢ wykonawce okolicznoSciami za ktore odpowiedzialno$¢ ponosi
zamawiajacy, ale o to aby wykonawca dokonal aktow starannosci i nie powolywal sie na
etapie koncowym wykonania umowy na okolicznosci, ktére winien sprawdzi¢ wcze$niej.
Przeciez jezeli wykonawca dokona ogledzin i zglosi uwagi nie bedzie ponosil
konsekwencji. Zamawiajacy wiec calkowicie nie zgadza si¢ z rozumieniem tresci umowy
przez pytajacego. Zamawiajacy modyfikuje przy tym zapis umowy w ten sposéb, aby
da¢ wiecej czasu wykonawcy na zapoznanie si¢ z placem budowy i bedzie to termin 1
miesigca, poniewaz nalezy uzna¢ za zasadne, Ze przekazanie nastapi pézniej. Zwracamy
jednak uwage, ze aby prawidlowo sporzadzi¢ dokumentacje¢ projektowq nalezy z calg
pewnoscia réwniez dokonaé¢ wizji lokalnej, jezeli wykonawca zadajacy pytanie nie
zamierza tego dokonaé, to uznaé¢ nalezy to za bledne. Zreszta umowa przewiduje
obowiazek dokonania ogledzin przy projektowaniu.
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30. Prosimy o wyjasnienie czy w § 1 ust. 17 umowy chodzi o to, ze zamawiajacy bgdzie miat
prawo do odmowy zatwierdzenia kosztorysu (zgodnie z trescig jest tam mowa o prawie
odmowy zatwierdzenia protokolu, natomiast z ust. 16 wynika, ze protokot koniecznosci jest
sporzadzony przez obie strony, a nie tylko przez wykonawce). Jezeli chodzi o prawo
zamawiajacego do odmowy zatwierdzenia kosztorysu, to prosimy o doprecyzowanie, ze
bedzie ono przystugiwato tylko wowczas, gdy kosztorys zostanie sporzgdzony niezgodnie z
zasadami okre$lonymi w § 1 ust. 16 umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia zapis, przy czym jako wylacznie korzystna dla wykonawcy
nalezaloby uznaé sytuacje obowigzku zatwierdzenia kazdego kosztorysu. Kosztorys np.
sporzadza¢ si¢ bedzie z nowymi stawkami jezeli w kosztorysie ofertowym ich nie bedzie.

W takiej sytuacji oznaczaloby to, ze zamawiajacy ma obowiazek akceptacji kazdych

obliczen wykonawcy.

31. Prosimy o potwierdzenie, ze obowigzek wykonania umowy bioragc pod uwage gospodarcze

przeznaczenie inwestycji, o ktorym mowa w § 2 pkt 5 umowy oznacza, ze w razie nieujecia w

dokumentacji pewnych prac lub sprzecznosci dokumentacji wykonanej przez wykonawce miat

on obowiazek wykona¢ umowe biorac pod uwage wylgcznie zakres przedmiotu zamowienia

wynikajacy z SIWZ i zataczonej do niej dokumentacji opisujacej przedmiot zaméwienia. Nie

oznacza to w zadnym wypadku obowiazku wykonania prac wykraczajacych poza opis

przedmiotu zaméwienia.
Odpowiedz:

Tak zapis ten nie oznacza obowiazku w ramach wynagrodzenia ryczaltowego wykonania
jakichkolwiek prac, ktére nie zostaly ujete w dokumentacji przetargowej, np. wykonania
dodatkowego budynku synagogi. Zapis ten ma by¢ wskazéwka dla wykonawcy i

jednocze$nie narzedzie dla zamawiajacego, jak nalezy postapi¢ w razie niejasnosci,
rozbieznosci w dokumentacji projektowej. Nalezy przypomnie¢, ze dokumentacje
projektowa sporzadza sam wykonawca, tak wiec przypadek ktéry opisuje wykonawca
jest mozliwy wylacznie w przypadku gdy wykonawca wyjdzie poza przedmiot

zamoOwienia, co nie powinno mie¢ miejsca.

32. Wnosimy o zmiane zapisu § 2 pkt 16 umowy poprzez pozostawienie jedynie tresci ,,dokonanie

rozruchu catego obiektu (wszelkich zabudowanych urzqdzen), dostarczenie instrukcji obstugi

wraz z odpowiednim przeszkoleniem pracownikow uzytkownika™ oraz o wykreslenie i zapisu §
2 pkt 18 umowy. W okresie gwarancji koszty obligatoryjnych przegladow serwisowych i

konserwacji, a takze naturalnie zuzywajacych si¢ materiatdw eksploatacyjnych powinny by¢

ponoszone w calo$ci i wylacznie przez Zamawiajacego. Powyzsze stanowisko podziela

Krajowa Izba Odwolawcza bowiem zgodnie z wydanym orzeczeniem z dnia 4 lutego 2013 r.
(sygn. akt. KIO 171/13) Izba orzekla, ze ,,Zobowigzanie Wykonawcy do nieodptatnego

dokonywania wszelkich wymian eksploatacyjnych i czynno$ci serwisowych jak roéwniez

pielggnacji terenu wokol obiektu niemieszczgcych si¢ w ramach przedmiotu zamoéwienia,
sprowadzatyby si¢ do sprawowania funkcji zarzadcy obiektu i prowadzenia eksploatacji

obiektu, nie mieszczace si¢ w uprawnieniach Zamawiajacego zaréwno z r¢kojmi jak i z

udzielonej gwarancji. Bezwzglgdnie tego typu wymagania wymagaja wyeliminowania, gdyz
naruszajg art. 29 ust. 1 i 2 ustawy Pzp oraz art. 31 ust. lustawy Pzp. Nie mieszcza si¢ w

pojeciu zamowienia o roboty budowlane ustalonej w oparciu o przepisy ustawy Prawo

budowlane i nie sg z takimi robotami $cisle zwigzane...(..) Wykonawca robot budowlanych
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zobowigzany jest tylko do usuwania usterek i wad wykonanych robot, a nie do wykonywania
czynnosci eksploatacyjnych. Wykonawca na urzadzenia zamontowane w obiekcje przekazuje
karty gwarancyjne producentow ze wskazaniem punktow serwisowych. Zapewnienie biezacej
eksploatacji obiektu, w tym pielegnacji zieleni nalezy do jego wtasciciela. Postanowienie
narusza art. 29 ust. 1 i 2 Pzp oraz art. 31 ustawy Pzp”. Ponadto zwracamy uwage, ze
odpowiedzialno§¢ Wykonawcy w okresie udzielonej gwarancji i r¢kojmi nie obejmuje
skutkéw niewtasciwego eksploatowania urzgdzen przez Zamawiajagcego w tym niewlasciwego
serwisowania, konserwacji czy przegladow okresowych wykonywanych przez podmioty
dziatajace na zlecenie Zamawiajacego, niezwigzane z Wykonawca zadnym stosunkiem
prawnym. Wykonawca w trakcie odbioru przekazuje Zamawiajagcemu na urzadzenia
zamontowane w obiekcje karty gwarancyjne, ksigzki serwisowe producentéw ze wskazaniem
autoryzowanych punktéw serwisowych. Wykonawca nie ma wplywu z kim Zamawiajgcy
podpisze umowy serwisowe, w zwigzku z tym nie bedzie ponosi¢ odpowiedzialnosci za skutki
dziatan Zamawiajacego i podmioty trzecie nie rekomendowane przez Producenta urzadzen.
Zwracamy ponadto uwage na to, Ze przerzucenie pomimo to obowigzku ponoszenia petnych
kosztow konserwacji i serwisowania urzadzen na wykonawce wptynie znaczaco na wzrost cen
ofertowych.

Odpowiedz:

Na wstepie nalezy zauwazyé, ze powolane orzeczenie KIO zapadlo w innym stanie
faktycznym. W tym orzeczeniu wykonawca, ktéry zawarl umowe o roboty budowlane
(wylacznie) w odwolaniu zawarl zarzut (do ktérego izba si¢ przychylila), iz uslugi
serwisowania, a nadto pielegnacji terenu nie byly objete zamoéwieniem — tym samym
zawarta umowa stanowila o szerszym zobowiazaniu, anizeli wynikajace z OPZ.
Orzeczenie, to nie jest adekwatne do niniejszej sytuacji. Po pierwsze w niniejszym
postepowaniu, nie mamy do czynienia wylacznie z robotami budowlanymi, ale i ustugami
projektowania oraz dostawa urzadzen. W ramach wlasnie dostawy urzadzen
przewidziane jest §wiadczenia w postaci serwisowania. A wiec sytuacja jest odmienna od
tej opisywanej przez wykonawce w pytaniu, gdzie mieliSmy wylacznie wykonawce prac
budowlanych. Zasadnym jest w tej sytuacji, aby w ramach gwarancji udzielonej przez
producenta wykonawca skalkulowal np. ustuge serwisowania sprzetu.

Nalezy takze przypomnieé, Zze wykonawca nie stawia zarzutu do okresu gwarancji, tak
wiec udziela gwarancji jakoSci, a chce przerzucenia czynno$ci serwisowania na
zamawiajacego. W tej sytuacji zaniechania zamawiajacego z okresowymi przegladami
skutkowaé beda utrata (ewentualng, w zaleznosci od postanowien kart albo innych
dokumentéw gwarancyjnych) uprawnien z gwarancji. Zamawiajacy ograniczyl wiec
wylacznie obowigzek serwisowania urzadzen, do tych stanowiacych rodzaj dostawy i
wskazanych w zalaczniku wyposazenia. Gdyby koszty serwisowania urzadzen stanowily
koszt zamawiajacego, to nie mialby on Zadnego wplywu na ich wysoko$¢ i sposéb
wykonywania (polozenie serwisu w odleglym kraju). Dlatego tez byloby to razaco
niekorzystne dla zamawiajacego i wylacznie korzystne dla wykonawcy, ktory kieruje si¢
ceng zakupu urzadzenia.

33. Wnosimy o wykreslenie z § 3 ust. 5 umowy zapis, zgodnie z ktorym kierownik budowy jest
uprawniony do odbioru o§wiadczen woli zamawiajgcego dotyczacych realizacji inwestycji.
Wszelkie o§wiadczenia woli zamawiajacego powinny by¢ sktadane bezposrednio wykonawcy.
Zwracamy uwage na to, ze umowa nie przewiduje analogicznego rozwigzania w przypadku
inzyniera kontraktu, a zatem wprowadza nieuzasadniong dysproporcje w zakresie zasad
sktadania o§wiadczen woli zwiazanych z realizacja umowy.
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Odpowiedz:

Zamawiajacy uznaje ten postulat aby pracownik, albo osoba incydentalnie
wspolpracujaca z wykonawca nie byla uprawniona do przyjmowania np. oSwiadczeni o
odstgpieniu od umowy. Stosowny zapis wykreslono.

34. Wnosimy o okres$lenie terminu wykonania umowy (§ 4 ust. 1 umowy), jak rowniez terminéw
posrednich wykonania robot budowlanych, dostawy i montazu catego wyposazenia oraz
uzyskania prawomocnej decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie (§ 4 ust. 2 pkt 4 - 6 umowy)
jako ilo$¢ miesi¢cy od dnia podpisania umowy, a nie konkretnymi datami — podobnie, jak
zostaly okreslone terminy wykonania dokumentacji projektowej (§ 4 ust. 2 pkt 1 i 2 umowy).
Tylko tak okreslony termin wykonania umowy daje wykonawcy szans¢ na ocen¢
rzeczywistego czasu, jaki bedzie mial na wykonanie przedmiotu zamdwienia. W
orzecznictwie KIO ugruntowany jest poglad, ze termin wykonania zamowienia powinien by¢
okreslony precyzyjnie, tj. liczony jako okreslona ilos¢ miesiecy od daty zawarcia umowy (np.
wyrok KIO z dnia 27.04.2016r., KIO 582/16). Jednoczesnie, ze wzgledu na zlozonos¢ i
specyfike przedmiotu zaméwienia, wnosimy o wydtuzenie terminu na wykonanie projektu
budowlanego z 3 na 4 miesigce.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o zmiang § 4 ust. 1 i 2 umowy i nadanie im brzmienia:

1. Wykonawca zobowiqzuje sig, iz przedmiot umowy zostanie wykonany w catosci przez wykonawce
w terminie do 25 miesiecy.

2. Terminy czesciowe:

1) Opracowanie catej wymaganej umowq dokumentacji techniczno - budowlanej, w tym
wykonanie kompletnego projektu budowlanego i zlozenie kompletnego wniosku o
pozwolenie na budowe w zakresie wszystkich branz i przekazanie go zamawiajgcemu: w
terminie 4 miesiecy od dnia podpisania umowy.

2) Wykonanie projektow wykonawcze wszystkich branz i przekazanie ich zamawiajgcemu w
terminie 6 miesiecy od dnia podpisania umowy.

3) Gotowe projekty okreslone w pkt 1-2 powyzej wraz z pozwoleniem na budowe i
wszelkimi  wymaganymi dokumentami, opiniami i uzgodnieniami nalezy zlozy¢
zamawiajgcemu najpozniej na 7 dni roboczych przed rozpoczeciem robot budowlanych.

4) Wykonanie wszystkich robot budowlanych wynikajgcych z umowy: do 17 miesigcy od
uzyskania prawomocnej decyzji o pozwolenie na budowe

5) Dostawa i montaz calego wyposazenia okreslonego w umowie: do 18 miesigcy od
uzyskania prawomocnej decyzji o pozwolenie na budowe

Uzyskanie prawomocnej decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie wraz ze wszystkimi
uzgodnieniami, opiniami i przekazanie do eksploatacji: do 19 miesigcy od uzyskania
prawomocnej decyzji o pozwolenie na budowe.

Odpowiedz:

Zamawiajacy wydluzyl niektére terminy. Natomiast postulat ten nalezy uznaé, za
calkowicie chybiony i niezrozumialy. W opinii zamawiajacego taki uksztaltowanie
terminéw jest dla wykonawcy korzystniejsze np. zaskarzenie wyboru oferty do KIO juz
moze te kalendarzowo okreslone terminy skroci¢, co nie jest korzystne dla wykonawcy.

35. Wnosimy o wykre$lenie z § 5 ust. 3 umowy zapisu o prawie zamawiajacego do
jednostronnego opracowania harmonogramu w przypadku niedotrzymania terminu przez

wykonawce. jak réwniez z § S5 ust. 4 umowy zapisu o prawie zamawiajacego do zmiany
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poszczegdlnych zapisow Iub calego harmonogramu. To po stronie wykonawcy lezy
zaplanowanie catego procesu realizacji inwestycji, co powinien oczywiscie uzgodni¢ z
zamawiajgcym uzyskujac zatwierdzenie harmonogramu. Zbyt daleko idace jest jednak
uprawienie zamawiajacego do jednostronnego sporzgdzenia harmonogramu, biorgc pod uwage
krotki termin na jego przygotowanie przez wykonawce wynoszacy jedynie 5 dni roboczych od
dnia podpisania umowy. Zbyt daleko idzie rowniez uprawnienie zamawiajacego do
wprowadzenia jednostronnie zmian w harmonogramie, jezeli ,,z innych powodow” bedzie on
nieodpowiedni dla zamawiajacego. W takich przypadkach zamawiajacy powinien uzgodni¢ z
wykonawcg harmonogram lub zmiany do harmonogramu, a nie jednostronnie narzuca¢ wtasne
rozwigzania.

Odpowiedz:

Zamawiajacy wydluza czas na jego opracowanie do 8 dni roboczych, a wiec prawie
dwoch tygodni. Co biorac pod uwage, ze podpisanie umowy nastepuje po
przeprowadzeniu calego postepowania — daje wykonawcy duzo czasu na jego
przygotowanie. Nie mozna uznaé jednak potrzeby wykreslenia pozostalych zapisow, ich
wykreslenie spowodowaloby Ze zamawiajacy nie mialby Zadnego wplywu na terminy
realizacji umowy. Zamawiajacy zgadza si¢ na wykreslenie slow ,,z innych powodow
.....”. Co prawda zapis ten nigdy nie byl kwestionowany, zaréwno przez instytucje
dofinansowujace ani wykonawcéw, ale by¢ moze taki zapis méglby okazaé sie zbyt
dolegliwy dla wykonawcy. Tak wiec ingerencja w harmonogram dotyczy¢ bedzie jego
blednego sporzadzenia albo sytuacji, gdy z opinii zamawiajacego okreSlone w nim
terminy nie gwarantuja (np. poprzez zbyt wolne tempo prac na pewnym etapie)
ukonczenia umowy w terminie umowionym.

36. Wnosimy o uzupelienie postanowienia § 6 ust. 1 pkt 4 umowy w taki sposob, aby obowigzki
zamawiajgcego obejmowaly dokonywanie wszystkich rodzajow odbiorow przewidzianych w
umowie, a nie tylko odbioru koncowego. Brakuje obowigzku terminowego dokonywania
odbioréw czesciowych oraz odbiorow robot ulegajacych zakryciu.

Odpowiedz:

Dokonanie odbioru koncowego jest obowiazkiem zamawiajacego w ustawowym ksztalcie
wynikajacym z art. 647 ke dla umoéw o roboty budowlane. Nalezy zauwazy¢, ze zasady
dokonywania innych odbioréw, lgcznie z ustanowieniem obowigzku ich dokonywania sa
szczegolowo okreslone w innych miejscach umowy. Zapisanie pewne ogo6lnego
obowiazku w tym miejscu byloby niewlasciwe, gdyz umowa precyzyjnie reguluje
dokonywanie innych odbioréw np. zanikajacych i czeSciowych w innym miejscu.

37. Wnosimy o wykreslenie z § 7 ust. 1 umowy postanowienia pkt 6 zakazujacego wykonawcy
nieudostepniania bez zgody zamawiajacego dokumentacji projektowej 1 innych dokumentow
osobom trzecim za wyjatkiem zatwierdzonych podwykonawcow. Dokumenty te sg jawne i
ogoblnodostepne, wiec zakaz ich udostgpniania bez zgody zamawiajgcego jest nicuzasadniony.
Zwracamy rowniez uwage na to, ze wykonawca moze wspotpracowa¢ np. z uslugodawcami
czy dostawcami, ktorych nie ma obowiazku zglasza¢ do zamawiajgcego, a zatem moze mieé
potrzebe udostepnienia dokumentacji tym podmiotom. Konieczno§¢ kazdorazowego
wystepowania do zamawiajacego o zgode na udostepnienie dokumentdéw tych podmiotom nie
ma zadnego uzasadnienia, natomiast moze znaczgco utrudnia¢ wykonywania umowy.
Odpowiedz:

Zamawiajacy uznaje ten postulat za czeSciowo uzasadniony i wykresla ten zapis.
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38. Zwracamy si¢ o zmiang § 8 ust. 2 umowy w taki sposob, aby wyptata wynagrodzenia nie byta
uzalezniona od odbioru catosci prac i $wiadczen wykonawcy bez wad. W orzecznictwie
sadowym ugruntowany jest poglad, ze istnienie drobnych wad w robotach budowlanych nie
powinno wstrzymywaé odbioru koncowego, ani wyplaty wynagrodzenia naleznego
wykonawcy. W praktyce stosowane sa rozwigzania, zgodnie z ktorymi w przypadku
stwierdzenia wad w trakcie odbioru koncowego wykonawca zobowigzany jest do ich
usunigcia w terminie wyznaczonym przez zamawiajacego, co nie wstrzymuje jednak ani
odbioru koncowego, ani prawa do wystawienia faktury obejmujgcej wynagrodzenie
wykonawcy. Zamawiajacy jest natomiast uprawniony do wstrzymania zaplaty czesci
wynagrodzenia w wysokosci koniecznej do usuni¢cia wad i zatrzymania jej jako kaucji
zabezpieczajacej usuniccie wad. Zaplata tej czgsci wynagrodzenia jest dokonywana po
podpisaniu protokotu potwierdzajacego odbiér prac zwigzanych z usunigciem wad. Wnosimy
o0 zastosowanie takiego rozwigzania w umowie.

Odpowiedz:

Orzecznictwo SN w tym zakresie jest dosy¢ licznie krytykowane, a nie jest ono przy tym
jednolite. Zasada generalnie nie jest tak prosta jak uwidacznia to wykonawca, problem
bowiem dotyczy pogodzenia kwestii wykonania obiektu zgodnie z projektem,
dopuszczalnosci okreSlenia poziomu jakosci §wiadczenia przez dluznika ponad $redni,
zakresu zasady swobody umow, podzialu wad (ktérego nota bene juz nie ma na istotne i
nieistotne). Gdyby calkowicie zgodzi¢ sie z wykonawca, nalezy dopus$ci¢ do zaplaty za
wykonany niezgodnie z projektem przedmiot §wiadczenia. Przy czym jeszcze dodatkowo
nalezy przypomnie¢, Ze mamy tutaj do czynienia z umowg o charakterze mieszanym i nie
wylacznie umowa o roboty budowlane wady moga obejmowacé wiec takze projekt, albo
elementy wyposazenia. Nawet w swoich orzeczeniach SN daje uprawnienie do odmowy
odbioru w dwoch przypadkach tj. obiektu wykonanego niezgodnie z projektem lub
takiego ktore ma wady. Po drugie postulowane przez wykonawce rozwigzanie jest
zawarte po czeSci w zapisach o odbiorach. Roszczenie 0 wynagrodzenie powstaje wiec po
odbiorze calo$ci $wiadczen okreslonych w umowie w sposéob w umowie okreslony,
wykonany obiekt budowlany musi zosta¢ zgodnie z projektem i calkowicie ukonczony,
tak samo elementy wyposazenia. Usterki albo wady nieistotne oczywiscie biorac pod
uwage pozostale zapisy umowne i tak nie uzasadniaja odmowy odbioru.

39. Wnosimy o zmian¢ § 8 ust. 9 umowy w taki sposob, aby za dzien zaptaty byt uznawany dzien
wplynigcia wynagrodzenia na rachunek bankowy wykonawcy. Jest to zasada zgodna z ogélng
regulg wykonywania zobowigzan ptatniczych wynikajaca z kodeksu cywilnego.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie uznaje tego wniosku. Zapis pozostaje.

40. Prosimy o potwierdzenie, ze postanowienie § 8 ust. 14 umowy dotyczy wylacznie sytuacji, w
ktérej strony podpisza aneks do umowy zmniejszajacy zakres przedmiotu zamoéwienia,
natomiast nie daje zamawiajagcemu podstawy do jednostronnego pomniejszania
wynagrodzenia wykonawcy. Ponadto wnosimy o wykreslenie zapisu, zgodnie z ktérym
obnizenie wynagrodzenia moze nastapi¢ w przypadku niewykonania pewnych prac lub nie
spelnienia $wiadczen okre$lonych w umowie np. w wyniku braku mozliwosci technicznych,
ktére ujawnily si¢ na ctapie wykonawstwa. Wykonawca zobowigzuje si¢ do wykonania
przedmiotu zamowienia zgodnie z opisem wynikajacym z SIWZ. Wynagrodzenie ma
charakter ryczattowy. Jakakolwiek zmiana tego wynagrodzenia moze nastgpi¢ wylacznie w
przypadku zmniejszenia zakresu przedmiotu umowy w drodze aneksu, a o tym jest mowa w
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zdaniu pierwszym postanowienia. Prosimy rdwniez o wyjasnienie na jakich zasadach mialoby
si¢ odbywac¢ ograniczanie przez zamawiajgcego przedmiotu umowy, czy wylgczanie robot z
zakresu przedmiotu umowy. Zwracamy uwage na art. 433 pkt 4 ustawy Prawo zamowien
publicznych, z ktérego wynika, ze projekt umowy nie moze przewidywaé mozliwosci
ograniczenia zamowienia przez zamawiajgcego bez wskazania minimalnej wartosci lub
wielko$ci $wiadczenia stron. Aktualnie jest to zakaz ustawowy. W poprzednim stanie
prawnym KIO wieclokrotniec zwracala uwage na niedopuszczalno$¢ takich zapisow w
umowach o zamowienia publiczne. Na przyktad w uzasadnieniu do wyroku KIO 1372/15 Izba
stwierdzila, ze Wykonawca wycenia swoja oferte w oparciu o zakres przedmiotu zaméwienia.
W sytuacji, w ktorej Zamawiajacy w niegraniczony sposOb zastrzega sobie prawo
zmniejszenia zakresu robot na etapie realizacji zamdOwienia, moze to wskazywaé na
naruszenie przez niego w przysztosci (w toku realizacji zamdwienia) art. 140 ust. 1 ustawy
Pzp (w poprzednim brzmieniu), ktory to przepis stanowi, ze zakres $wiadczenia wykonawcy
wynikajgcy z umowy jest tozsamy z jego zobowigzaniem zawartym w ofercie. Tymczasem
zawarte w ofercie zobowigzanie wynika z treSci SIWZ i opisu przedmiotu zamoéwienia. Zakres
przedmiotu zamowienia opisany przez Zamawiajacego w SIWZ w sposob jednoznaczny
stanowi podstawe ztozenia oferty przez Wykonawce i1 takiego tez zakresu realizacji
zamowienia Wykonawca oczekuje w toku realizacji zamowienia, za co przystuguje mu
okreslone w tre§ci umowy wynagrodzenie. JeSli zatem Zamawiajacy w niczym
nieograniczony sposob przewiduje mozliwo$¢ ograniczenia zakresu przedmiotu zamoéwienia
(prawo zmniejszenia zakresu robot), powyzsze - w ocenie Izby - czyni opis przedmiotu
zamowienia niejednoznacznym. Wykonawca bowiem w tym zakresie moze mie¢ uzasadnione
problemy z wycena swojej oferty. Zamawiajacy zatem powinien tak opisa¢ w SIWZ zasady
zwigzane z ewentualng zmiang przedmiotu zamdwienia, aby okreslic granice ryzyka
Wykonawcy uzasadnione charakterem przedmiotu zamowienia i wynikajace z naktadow,
ktére Wykonawca musi ponies¢ w zwigzku z okreslonym pierwotnie w SIWZ zakresem
przedmiotu zaméwienia.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zgadza si¢ na ten wniosek. W mys$l powolanego orzecznictwa SN
wynagrodzenie nalezy si¢ za wykonane praca. W przypadku nie wykonania prac
wykonawca nie ma prawa do zadania wynagrodzenia. Wykonawca w pytaniu po raz
kolejny chce intepretowa¢ orzecznictwo i zapisy umowne wylacznie na swoja korzys¢, nie
zachowujac tym samym powolanej przez siebie zasady rownowagi kontraktowej. Tak
wiec mimo, Ze kolejny raz wida¢ odniesienie wylacznie do umowy o roboty budowlane
przypomnie¢ nalezy, Ze art. 632 w czystej postaci dotyczy umowy o dzielo, dla umowy o
roboty budowlane nie jest to od lat 90-tych (po uchyleniu odpowiednich rozporzadzen
dla gospodarki uspolecznionej — gdzie bylo to definiowane) regulowane. Nie
przypadkowo regulacja kodeksowa umowy o roboty budowlane jest od tego czasu
szczatkowa, bo w intencji ustawodawcy tego kwestie w gospodarce rynkowej mialy na
zasadzie swobody umoéw by¢ okreslone przez strony. Co zamawiajacy niniejszym czyni,
gdyby dopuscil on to zaplaty za prace nie wykonane, to narazitby budzet na straty — za
co grozg roznorakie sankcje. Tym samym wnioskowane zmiany ani nie sa konieczne ani
dopuszczalne. Co najwyzej mozna wykre§li¢ zapisy o jednostronnej redukcji.
Dopuszczalnosé takiego uksztaltowania potwierdza orzecznictwo np. — I AGa 542/18
wyrok SA w Krakowie, I CSK 389/14.

41. Prosimy zmiang postanowienia § 8 ust. 15 umowy w taki sposob, aby zostalo doprecyzowane,
ze warunkiem wyptaty wynagrodzenia dla wykonawcy jest uprzednie przedstawienie dowodu
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zaplaty calego wymagalnego wynagrodzenia podwykonawcoéw za prace wykonane w danym
okresie rozliczeniowym. Nie jest uzasadnione warunkowanie wyplaty wynagrodzenia od
ewentualnego nieuregulowania na rzecz podwykonawcéw naleznoSci jeszcze
niewymagalnych, co moze mie¢ miejsce chociazby wowcezas, gdy podwykonawca z
op6znieniem wystawi i doreczy wykonawcy fakturg. Ponadto wnosimy rowniez o zastgpienie
dwoch ostatnich zdan tego postanowienia zapisem, ze w przypadku nieuregulowania przez
wykonawce nalezno$ci wobec podwykonawcow lub czgsci takich nalezno$ci zamawiajacy
bedzie miat prawo do dokonania platnosci bezposredniej zgodnie z postanowieniami umowy,
a wierzytelnos§¢ o kwote wyplacong bezposrednio podwykonawcom zgodnie z
postanowieniami umowy bedzie mial prawo potraci¢ z wynagrodzeniem wykonawcy albo
prawo do zatrzymania czgéci platnosci do czasu przedstawienia dowodu zaptaty
wynagrodzenia na rzecz podwykonawcy. Zapis o prawie zamawiajacego do niewyptacenia lub
odpowiedniego zmniejszenia kwot nalezno$ci wykonawcy o kwoty niewyptacone dla
podwykonawcow jest nieprawidtowy. Wynagrodzenie wykonawcy nie moze ulec
zmniejszeniu z tego powodu, Ze nie przedstawit on dowodu zaptaty na rzecz podwykonawcow
(mozna dokona¢ potracenia nalezno$ci wyptaconych przez zamawiajacego zgodnie z opisem
powyzej), jak rowniez nie moze zosta¢ niewyplacone (mozliwe jest wstrzymanie wyplaty
zgodnie z opisem powyzej).

Odpowiedz:

Regulacja pzp w zakresie uméw o podwykonawstwo nie jest calo$ciowa i odsyla w art.
143c ust. 8 pzp do ke. W Kkodeksie cywilnym w zakresie skutku solidarnej
odpowiedzialno$ci mowa jest o wynagrodzeniu naleznym. Zamawiajacy w tym zakresie
nie zmienia zapiséw ustawy. Nie mniej wskazuje, na pewien aspekt, do ktéorego moze
doprowadzi¢ ta interpretacja. A gdyby podwykonawca i wykonawca zawali umowe o
platnos$¢ jednorazowa (ustawa nie narzuca obowigzku platnosSci czeSciowych dla
stosunku wykonawca — podwykonawca), a platnos¢ wykonawcy z umowy z gming
wypadala przed platnoscia dla podwykonawcy. Wtedy gmina zaplaci wykonawcy, a
podwykonawca po powstaniu wymagalnosci wynagrodzenia i nie otrzymaniu
wynagrodzeniu zwréci si¢ do gminy. Dlatego tez zamawiajacy nie zgadza si¢ z
rozumowaniem wykonawcy zawartym w pytaniu.

42. Wnosimy o wykreslenie z § 8 ust. 16 umowy catej treSci po stowach ,,...oraz wartos¢ w
ztotych nalezng danemu podmiotowi” rozpoczynajaca si¢ od stow ,,O0golna warto$¢ srodkow

2

finansowych...”. Suma nalezno$ci podwykonawcoéw nie bedzie réwna wartosci faktury
wykonawcy, poniewaz wynagrodzenie wykonawcy poza kosztami w postaci m.in. kosztéw
wynagrodzen podwykonawcow bedzie obejmowato rowniez np. zysk wykonawcy, koszty jego
pracy wlasnej, czy nalezno$ci na rzecz drobniejszych dostawcow lub ustugodawcow, ktorych
wykonawca zgodnie z umowg nie ma obowigzku zgtasza¢. Wymog tego, aby ogolna wartosc
srodkéw finansowych naleznych poszczegdlnym podwykonawcom byla réwna wartosci
faktury wykonawcy nie ma zadnego uzasadnienia. Ponadto wymdg podpisania kazdorazowo
wykazu przez wszystkich podwykonawcow jest nie tylko nieuzasadniony, ale niemozliwy do
zastosowania w praktyce, poniewaz oznaczatby konieczno$¢ stawiana si¢ co miesiac przez
osoby upowaznione do reprezentacji podwykonawcow i dalszych podwykonawcow (réwniez
dostawcow, ktoérzy moga mie¢ siedzibe w znacznej odleglosci od miejsca budowy) na terenie
budowy, aby taki wykaz podpisa¢. Prosimy o wyjasnienie w jakim celu zamawiajagcy wymaga
tak podpisanego wykazu? Brak jest rowniez podstaw do tego, aby wymaga¢ dat pewnych w
o$wiadczeniach podwykonawcoéw o otrzymaniu platnosci. Sama data zlozenia takiego
oswiadczenia nie ma tak duzego znaczenia, aby wymagac¢ od podwykonawcow przedktadania
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dokumentow z data pewng. Istotna jest treS¢ o$wiadczenia oraz fakt podpisania go przez
osoby upowaznione do reprezentacji podwykonawcy. W praktyce problemem jest
egzekwowanie od podwykonawcow oswiadczen o otrzymaniu platnosci, a jezeli postawi si¢
dodatkowo wymdg podpisania dokumentu np. u notariusza, aby mial on date pewna, to nalezy
si¢ spodziewac, ze problemy te si¢ jeszcze zwigkszg. Prosimy o wyjasnienie w jakim celu
zamawiajgcy zada o$wiadczen z datg pewna?

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia zapis umowny w ten sposob, ze wartos¢ wykazu musi by¢
zawarta w wystawionej we fakturze.

Prosimy o potwierdzenie, ze pisemne zlecenie Zamawiajacego, o ktorym mowa w § 8 ust. 19
umowy oznacza polecenie, w $lad za ktorym nastgpi podpisanie ancksu do umowy
zwickszenie zakresu przedmiotu zamowienia o prace dodatkowe zgodnie z zasadami
okreSlonymi w ustawie Prawo zamodwien publicznych. Jezeli natomiast zamawiajacy
przewiduje odrgbne zlecenie, a nie aneks do umowy, to zwracamy uwage na to, ze wybor
wykonawcy do zawarcia takiej odrebnej umowy musialby si¢ odby¢ zgodnie z
obowigzujacymi przepisami prawa zamoéwien publicznych, co wyklucza mozliwos¢ zawarcia
w przedmiotowej umowie zapisu upowazniajagcego zamawiajgcego do udzielenia takiego
zlecenia wykonawcy realizujagcemu t¢ umowe.

Odpowiedz:

Zamawiajacy doprecyzowal postanowienia umowy. Zmianie ulegla terminologia ze
zlecenia, na bardziej czytelne polecenie. O koniecznoS$ci aneksu stanowil pkt 25.

Wnosimy o wykreslenie z § 8 ust. 22 Umowy zapisu, zgodnie z ktérym zmiany zakresu prac
budowlanych musza by¢ wykonane w ramach ogdlnego terminu realizacji catej inwestycji.
Zapis ten jest niezgody z zasadami wprowadzania zmian do Umowy okreslonymi w SIWZ —
jest tam przewidziana mozliwo$¢ zmiany terminu wykonania umowy w przypadku prac
dodatkowych czy zamiennych. Nalezy podkresli¢, ze przewidzenie w umowie mozliwosci
przedluzenia terminu w takich przypadkach jest dzialaniem prawidlowy, poniewaz w
momencie zawierania umowy nie sposob przewidzie¢ jakie mogg zachodzi¢ zmiany w
zakresie przedmiotu zamowienia i jakie te zmiany moga mie¢ skutki dla terminu wykonania
umowy. W zwiazku z tym zasady okre$lone w SIWZ sg uzasadniane, natomiast sprzeczna z
nimi tre$¢ omawianego postanowienia umowy powinna zosta¢ wykreslona.

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienil postanowienia umowy.

Whnosimy o zmiang w § 9 ust. 2 pkt 2 zapisu, zgodnie z ktorym przeniesienie praw autorskich
do dokumentacji wykonanej przez wykonawce nastepuje z chwilg przekazania
poszczegdlnych jej czgsci zamawiajacemu w taki sposob, aby to przeniesienie nastgpito w
momencie dokonania zaptaty wynagrodzenia za wykonane czg$ci dokumentacji. Brak jest
uzasadnienia dla zapisu, ktory przewiduje przejscie praw autorskich do dokumentacji jeszcze
przed dokonaniem zaptaty wynagrodzenia.

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienil zapis umowny na postulowany przez wykonawce.

Wnosimy o wykreslenie z § 9 ust. 3 pkt 6 lit. ,,2” obowigzku zataczenia do zgloszenia
gotowosci do odbioru koncowego prawomocnej decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie, w tym
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wymaganych do zlozenia przy zawiadomienia (lit. ,1”). Zwracamy uwage na to, ze
procedowanie wydania tej decyzji, jak rOwniez proces jej uprawomocniania si¢ nastepuje w
okresie, ktory moze wynosi¢ nawet 2 miesigce, na co wykonawca nie ma wptywu. Nie ma
uzasadnienia dla wstrzymywania mozliwosci zgloszenia przez wykonawce gotowosci do
odbioru koncowego robdt budowlanych w tym czasie, zwlaszcza ze czynno$ci odbiorowe
rowniez bgda sprowadzone w okreslonym okresie czasu. W praktyce w tym samym czasie
dokonywane sg czynnosci odbiorowe i procedowana decyzja o pozwoleniu na uzytkowanie.
Odpowiedz:

Zamawiajacy kategorycznie nie zgadza si¢ na to. To obowiazkiem wykonawcy jest
uzyskanie w imieniu zamawiajacego na podstawie pelnomocnictwa pozwolenia na
uzytkowanie. Umowa przewiduje mozliwos¢ wystapienia z odpowiednim wnioskiem o
aneks terminowy w przypadku jezeli uzyskanie pozwolenia nie nastapi w ramach
terminow przewidzianych w kodeksie postepowania administracyjnego.

Wnosimy o wykreslenie z § 9 ust. 3 pkt 8 lit. ,,2” umowy uprawnienia zamawiajacego do
zadania wykonania przedmiotu odbioru po raz drugi, obnizenia odpowiednio wynagrodzenia
oraz do odstgpienia od umowy w sytuacji, gdy wady stwierdzone w toku czynnos$ci
odbiorowych nadaja si¢ do usunigcia. Prosimy rowniez o dodanie, ze prawo do odmowy
dokonania odbioru do czasu usunigcia wad bedzie przystugiwato zamawiajgcemu wowczas,
gdy wady sg istotne. Taki rozwigzanie jest zgodne z linig orzecznictwa sagdowego, z ktorego
wynika, ze drobne wady (nieistotne) nie dajg podstaw do wstrzymania odbioru koncowego
obiektu budowlanego. W przypadku wad usuwalnych uzasadnione jest prawo do odmowy
dokonania odbioru do czasu usunie¢cia wad, gdy wady sa istotne i ewentualnie prawo do
powierzenia usuni¢cia wad wykonawcy zastgpczemu na koszt i ryzyko wykonawcy, natomiast
pozostate uprawnienia zamawiajgcego przewidziane w umowie na t¢ okoliczno$¢ uzasadnione
sa w przypadku stwierdzenia wyst¢gpowania wad nieusuwalnych.

Odpowiedz:

Zamawiajacy wykresla odstapienie umowne w przypadku pkt a. Natomiast wykonawca
sam postulowal aby kwestie te znalazly si¢ w uprawnieniach przy odbiorze.
Przedstawiona przez wykonawce w pytaniu interpretacja wynika prawdopodobnie z
stosowanych przez niego wzoréw rozwigzan kontraktowych. Jak napisano powyzej
obecna regulacja kc dopuszcza w przypadku umowy o roboty budowlane duza
mozliwo$¢ ksztaltowania jej postanowien. Poza tym podzial wad tutaj zastosowany
dotyczy podzialu wad na usuwalne i nieusuwalne.

Wnosimy o wykreslenie z § 9 ust. 3 pkt 8 lit. ,,b” umowy uprawnienia zamawiajacego do
zadania wykonania przedmiotu odbioru po raz drugi oraz do odstgpienia od umowy w
sytuacji, gdy wady stwierdzone w toku czynnos$ci odbiorowych nie nadajag si¢ do usunigcia,
ale nie uniemozliwiajg one uzytkowania przedmiotu odbioru zgodnie z przeznaczeniem.
Umowa przewiduje takie same uprawnienia dla zamawiajacego w przypadku stwierdzonych
wad nieusuwalnych zaré6wno w przypadku, gdy nie uniemozliwiaja one uzytkowania
przedmiotu odbioru zgodnie z przeznaczeniem, jak i gdy uniemozliwiajg one uzytkowanie
przedmiotu odbioru zgodnie z przeznaczeniem. Oba przypadki sg roézne, a wigc powinny
wigza¢ si¢ z innymi uprawnieniami zamawiajacego, odpowiednimi do sytuacji.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zgadza si¢ na ten wniosek. Nie dokonuje si¢ zmian umowy.
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46. Wnosimy o zmiang tresci § 9 ust. 3 pkt 9 umowy w taki sposob, aby w przypadku istnienia
wad w przedmiocie odbioru wstrzymaniu podlegala wyplata cze¢sci wynagrodzenia
wykonawcy, w wysokosci odpowiedniej do kosztow usuni¢cia wad, a nie wyptata catego
wynagrodzenia. Takie rozwigzanie jest stosowane w praktyce i mozna je uznaé za
uzasadnione w przeciwienstwie do wstrzymania wyptaty calego naleznego wynagrodzenia,
zwlaszcza w sytuacji, gdy koszt usunigcia wad odbiorowych stanowilby jego nieznaczng
cze¢$¢. Ponadto prosimy o wykreslenie zapisu, ze w takim przypadku wynagrodzenie
wykonawcy ulega odpowiedniemu obnizeniu. Jezeli zamawiajacy poniesie koszty zastepczego
usuwania wad, to przystuguje mu prawo do potragcenia wierzytelnosci o zwrot tych kosztéw z
wynagrodzenia wykonawcy, a nie prawi do obnizenia wynagrodzenia.

Odpowiedz:

Wykonawca kolejny raz w opinii zamawiajacego zmierza do uksztaltowania stosunku
prawnego wylacznie w sposob dla niego korzystny. Inaczej bedzie wygladaé
oswiadczenie o obnizeniu wynagrodzenia i wyplata pozostalej czeSci wynagrodzenia od
potracenia ustawowego (art. 498 kc i nast.). Wykonawca zdaje si¢ pomijaé tg kwestie, ze
potracenie ustawowe wymaga spelnienie kilku przestanek, wymaga istnienia tzw. stanu
potracalnos$ci, co wigze sie np. z konieczno$cia wymagalnosci wierzytelno$ci. Wreszcie
potracenie jest tez sposobem zaplaty. Gdyby wi¢ec zamawiajacy dokonal potracenia
swojej wierzytelnosci, z wierzytelnoscia wykonawcy to tym samym w calym zakresie
przedstawionym do potracenia uznalby ja za wymagalna. To oczywiScie skutecznie
zamykaloby mu droge do kwestionowania zasadno$ci dokonanej zaplaty na rzecz
wykonawcy. Z tych i innych powodoéw, zamawiajacy calkowicie nie zgadza si¢ na
proponowane rozwigzania.

47. Wnosimy o zmiane tresci § 9 ust. 3 pkt 10 umowy w taki sposéb, aby datg zakonczenia
przedmiotu umowy byla data zgloszenia gotowosci do odbioru koncowego, chyba ze
zamawiajacy odmowitby dokonania tego odbioru. Wykonawca nie ma wplywu na czas
trwania czynno$ci odbiorowych. Ponadto stwierdzenie drobnych wad w trakcie czynnosci
odbiorowych, co nie powinno wstrzymywaé¢ czynnosci odbiorowych, réwniez nie powinno
przesadzac o tym, czy wykonawca wykonatl przedmiot umowy w terminie. W takiej sytuacji w
praktyce stosuje si¢ wpisanie do protokotu odbioru konicowego terminu na usunigcia tych wad,
co dobywa si¢ juz niezaleznie od terminu wykonania umowy i moze by¢ oczywiscie
obwarowane odrgbnymi karami umownymi za niedotrzymanie terminu usunig¢cia wad
odbiorowych, a nie karami za niedotrzymanie terminu wykonania umowy.

Odpowiedz:

Whiosek jest absurdalny. Oznaczaloby to razaco niesprawiedliwe uksztaltowanie
stosunku prawnego na korzy$¢ wykonawcy. Kazdy nawet calkowicie nieuzasadniony
wniosek o dokonanie odbioru konczyl by umowe. Zamawiajacy calkowicie nie zgadza sie
na to, zakonczeniem umowy jest faktyczne ukonczenie przedmiotu umowy, a nie
zgloszenie gotowosci do odbioru.

48. Wnosimy o zmiang tresci § 9 ust. 3 pkt 151 16 umowy w taki sposéb, aby w obu przypadkach
prawo zamawiajgcego do powierzenia wykonawcy zastgpczemu wykonania jakichkolwiek
prac za wykonawce poprzedzone bylo pisemnym wezwanie do przystgpienia lub zakonczenia
okreslonych prac w wyznaczonym, odpowiednim terminie. Brak jest uzasadnienia dla
przyznania zamawiajgcemu prawa do wprowadzania wykonawcy zastgpczego bez
uprzedniego poinformowania wykonawcy o takim zamiarze i umozliwiania mu podjgcia
dziatan zmierzajacych do usuniecia nieprawidtowosci. Jest to uprawnienie zbyt daleko idace,
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zwlaszcza jezeli wezmie si¢ pod uwage, ze zgodnie z zasadami ogdlnymi wynikajgcymi z
kodeksu cywilnego zgody na wprowadzenie wykonawstwa zastepczego udziela sad. Strony
moga oczywiscie przewidzie¢ w umowie mozliwo$¢ wprowadzenia wykonawcy zastepczego
bez zgody sadu, ale nie powinno to si¢ odbywac na zasadzie stawiania wykonawcy przed
faktem dokonanym.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zgadza si¢ jakoby byl to fakt dokonany. Wykonawca jako strona
umowy powinien wiedzie¢ w jakich sytuacjach grozi mu wykonanie zastepcze. Tak wiec
np. jezeli przy odbiorze zostal wyznaczony np. 7 dniowy termin na usuniecie wad, to jego
uplyw powoduje aktualizacj¢ uprawnienia do wykonania zastepczego. Tym samym
biernos¢ wykonawcy uruchamia wykonanie zastepcze, a wykonawca nie powinien by¢
zaskoczony Ze zamawiajacy ma mozliwo$¢ skorzystania z tej instytucji mimo, Ze nic
przez ten okres nie zrobil. Natomiast wykonawca postuluje, aby po uplywie
wyznaczonego terminu bylo wystosowane kolejne wezwanie, ktére znowu wyznaczaloby
termin pod rygorem skorzystania z wykonania zastepczego.

49. Wnosimy o obnizenie kary umownej za odstgpienie od umowy okreslonej w § 10 ust. 1 lit. ,,c”
umowy do 10 % wynagrodzenia wykonawcy. Zastrzezona kara w wysokosci 30 %
wynagrodzenia wykonawcy jest razagco wygorowana, co moze wplyna¢ na zawyzenie cen
ofertowych (wigkszy koszt zwigkszonego ryzyka wykonawcy).

Odpowiedz:

Absolutnie zamawiajacy nie godzi sie na to. Oczywistym jest, Ze wysoko$¢ tej kary ma
sankcjonowaé najpowazniejsze uchybienia umowne, za ktore grozi zerwanie kontraktu —
czyli odstgpienie. Wykonawca nie wskazuje tutaj jako razaco wygorowanej kary za
zwloke, ktora jest takze na poziomie 30%.

50. Wnosimy o obnizenie kary umownej za niestawiennictwo kierownika budowy / robdt na
spotkaniu lub odbiorze okreslonej w § 10 ust. 1 lit. ,,£” umowy do 500 zt za kazdy przypadek.
Zastrzezona kara w wysokosci 3.000 ztotych za kazdy przypadek jest razaco wygoérowana, co
moze wplyng¢ na zawyzenie cen ofertowych (wigkszy koszt zwickszonego ryzyka
wykonawcy).

Odpowiedz:
Zamawiajacy zmniejsza ja na 1500 zl.

51. Wnosimy o wykre$lenie kary umowne okre§lonej w § 10 ust. 1 lit. ,,i” umowy albo
doprecyzowanie ktorych obowigzkow okreslonych w § 2 umowy dotyczy ta kara. Z uwagi na
tres¢ § 2 moga powsta¢ watpliwosci czy nie jest to druga kara przewidziana np. na wypadek
niedotrzymania termindw wykonania dokumentacji projektowej, robdét budowlanych czy
uruchomienia urzadzen, co jest nieuzasadnione. Umowa przewiduje bowiem kary umowne za
zwloke w niedotrzymaniu terminéw wykonania umowy.

Odpowiedz:
Zamawiajacy wykreSla tgq kare.

52. Wnosimy o okre$lenie tacznej maksymalnej wysokosci wszystkich kar umownych, ktorych
moga dochodzi¢ strony — zgodnie z obowigzkiem wynikajagcym z art. 436 pkt 3 ustawy Prawo
zamoOwien publicznych.

Odpowiedz:
Jest to nowy przepis. Ustawa na podstawie ktorej prowadzone jest postepowanie tego nie
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przewiduje. Zamawiajacy calkowicie nie zgadza si¢ na taki zapis.

53. Prosimy o wyjasnienie jak rozumie¢ zapis § 11 ust. 6 umowy, zgodnie z ktérym zamawiajacy
ma prawo ztozy¢ zastrzezenia do projektu umowy podwykonawczej lub sprzeciw do zawartej
umowy podwykonawczej w zwigzku z wymaganiem ,,obowiazek przedstawiania protokotow
odbiorow koncowych prac lub ustug oraz dostaw lgcznie z dokumentacji potwierdzajacymi
dokonanie zakupu”. W jaki sposob to wymaganie ma znalez¢ odzwierciedlenie w tresci
projektu umowy podwykonawczej i w tresci umowy podwykonawczej?

Odpowiedz:

W tresci umowy o podwykonawstwo, ktorej zamawiajacy przeciez nie jest strona, ma
znalez¢ sie postanowienie umowne przewidujace obowiazek stron tej umowy
przedstawiania zamawiajacemu protokoléw odbioru i dokumentéw przewidujacych
dokonanie zaplaty. Jest to w opinii zamawiajacego jedno z wazniejszych postanowien,
ktore umozliwia zamawiajacemu ocen¢ wymagalnosci roszczenia podwykonawcy o
zaplate albo dokonanie tej zaplaty. Jezeli zamawiajacy nie bedzie dysponowal np.
potwierdzeniem zaplaty, a np. pomiedzy stronami zaistnieje spor co do obowiazku
zaplaty, to nie wykluczone jest Ze podwykonawca np. za rok zwrodci sie do
zamawiajacego o dokonanie zaplaty. Dotyczy¢ to moze nastepujacej sytuacji:
wykonawca moze odstapi¢ od umowy z podwykonawca i uwazaé, Ze temu ostatniemu nie
przyshuguje wynagrodzenia i zlozy¢ zamawiajacemu o§wiadczenie o dokonanej zaplacie.
Zamawiajacy nie majac protokolow odbioru i dokumentéw potwierdzajacych zaplate,
nie bedzie mial wiedzy o sporze i braku pelnej zaplaty naleznego wynagrodzenie.
Reasumujac zamawiajacy calkowicie nie godzi si¢ na wykreslenie tego punktu.

54. Wnosimy o przedtuzenie terminu przedkladania zamawiajgcemu kopii zawartej umowy
podwykonawczej okreslony w § 11 ust. 8 umowy w taki sposéb, aby wynosit on 7 dni od dnia
zawarcia. Wskazany termin 3 dni jest zbyt krotki. Umowy czesto zawierane sg
korespondencyjnie i wykonawcy trudno bedzie dotrzymac tego terminu, zwlaszcza ze sg to 3
dni kalendarzowe, a nie 3 dni robocze, a ponadto za niedotrzymanie terminu przewidziana jest
wysoka kara liczona za kazdy dzien opoznienia.

Odpowiedz: Zamawiajacy wydluza ten termin do 7 dni. Jednoczesnie zamawiajacy
przypomina, Ze obowiazek ten dotyczy kazdej niezaleznie od wartoSci umowy o
podwykonawstwo — art. 143b ust. 8 prawa zaméwien publicznych.

55. Wnosimy o zmian¢ postanowienia § 11 ust. 10 umowy w taki sposob, aby obowigzek
przedktadania do akceptacji zamawiajacego dotyczyt tylko umoéw podwykonawczych, ktorych
przedmiotem sg roboty budowlane, natomiast w przypadku umoéw podwykonawczych na
dostawy o ustugi obowigzek dotyczyt zlozenia kopii umowy juz zawartej — zgodnie z
zasadami wynikajacymi z ustawy Prawo zamowien publicznych. Nie ma uzasadnienia dla
wprowadzania zasad zawierania uméw podwykonawczych w sposob bardziej rygorystyczny,
niz to przewidzial ustawodawca. Koniecznos$¢ przeprowadzania procedur akceptacji projektow
uméw na dostawy 1 ustugi w znacznym stopniu utrudni realizacj¢ umowy, zwtaszcza ze jak
wynika z praktyki szczegdlnie dostawy oferuja swoje wtasne projekty umow i nie sg sktonni
do negocjowania ich tre$ci w takim stopniu, jaki moze by¢ konieczny z uwagi na ewentualnie
zastrzezenia zamawiajgcego.

Odpowiedz:
Zamawiajacy dokonuje zmiany umowy, przy czym rozszerza obowiazek przedstawiania
kopii uméw niezaleznie od wartoSci.
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56.

57.

58.

59.

60.

Wnosimy o wykreSlenie postanowienia § 11 wust. 13 umowy przewidujacego, ze
podwykonawca moze wystawic¢ fakture wylacznie wowczas, gdy protokot odbioru zostanie
podpisany przez inzyniera kontraktu lub przedstawiciela zamawiajacego. Zamawiajacy nie
jest strong umoéw podwykonawczych. Zamawiajacy dokonuje odbiorow robot od wykonawcy,
natomiast odbiory i fakturowanie wynagrodzen podwykonawcy odbywaja si¢ na zasadach
okreslonych pomigdzy wykonawcg 1 jego kontrahentami. Wykonawca oczywiscie ma
obowigzek okreslenia tych zasad zgodnie z wymaganiami wynikajacymi z SIWZ i stosowania
si¢ do nich, jednakze pozbawianie go prawa do samodzielnego dokonywania odbioréw robot
od jego podwykonawcow i decydowania o mozliwosci fakturowania wynagrodzenia nie
znajduje juz uzasadnienia w obowigzujacych przepisach prawa.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie zgadza si¢ na to, uzasadnieniem braku zgody jest
ponoszenie odpowiedzialnoS$ci za zaplate wynagrodzenia przez wykonawce.

Prosimy o wyjasnienie w jaki sposob begdzie naliczana kara umowna przewidziana w § 11 ust.
15 lit. ,b” umowy, tj. kara za nieprzedtozenie do zaakceptowania projektu umowy
podwykonawczej. Zgodnie z zapisem umownym kara ma by¢ liczona za kazdy dzien
opOznienia, jednakze umowa nie przewiduje terminu, w jakim projekt umowy
podwykonawczej ma by¢ zgloszony do akceptacji (umowa przewiduje jedynie termin na
ztozenie kopii podpisanej umowy). Okreslanie takiego terminu byloby nieuzasadnione,
poniewaz trudno byloby ustali¢, czy zostal on dotrzymany. Wnosimy o ustalenie takich zasad
naliczania kary, aby zostala ona okre$lona od kazdego przypadku, a nie za kazdy dzien
opOznienia.

Odpowiedz:

Kara bedzie liczona od dnia zawarcia umowy, skoro wykonawca ma obowigzek
przedkladania zamawiajacemu projektu umowy albo projektu jej zmiany przed jej
zawarciem. Okazanie takiego projektu po zawarciu bedzie zwloka.

Prosimy o wyjasnienie o jakie ,inne przyczyny, anizeli okreSlone w ust. 1 niniejszego
paragrafu” chodzi w postanowieniu § 11 ust. 16 umowy. W ustepie 1 tego paragrafu jest
mowa o tym, ze wykonawca wykona osobiscie kluczowe czeéci zamoéwienia wymienione w
ust. 2. Czy chodzito o inne przyczyny okreslone w ust. 157

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia to postanowienie.

Wnosimy o skrocenie termin na zglaszanie przez zamawiajgcego wad okreslonego w § 12 ust.
3 umowy do ,,bezzwlocznie, nie pézniej niz 7 dni od dnia wykrycia. Termin jednego miesigca
jest za dlugi 1 nie ma Zzadnego uzasadnienia. W tym czasie moze dojs¢ do pogorszenia si¢
stanu przedmiotu umowy z uwagi na zbyt dlugie zwlekanie z nieusunigciem wady. Wady
powinny by¢ zglaszane bezzwlocznie.

Odpowiedz:

Zamawiajacy skraca ten termin do 14 dni, pozostale zmiany nie akceptuje.

Prosimy o informacj¢ kiedy zgodnie z umowg rozpoczyna si¢ bieg okresu gwarancji jako$ci —
w § 12 ust. 4 jest mowa jedynie o tym w jakim momencie rozpoczyna bieg okres rekojmi za
wady.

Odpowiedz:

OKkres gwarancji biegnie od dnia odbioru, zamawiajacy doprecyzowuje ten zapis.
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61.

62.

63.

64.

65.

Wnosimy o zmiang § 12 ust. 12 umowy w taki sposob, aby prawo zamawiajgcego do
powierzenia usuni¢gcia wad wykonawcy zastgpczemu zostalo poprzedzone pisemnym
wezwaniem wykonawcy odpowiednio do przystgpienia lub zakonczenia prac naprawczych i
wyznaczeniem odpowiedniego terminu na usuni¢cie nieprawidtowosci.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zgadza si¢, zgodnie z uzasadnieniem jak dotyczacym wykonania
zastepczego udzielonym powyzej.

Wnosimy o wykreslenie z § 14 ust. 1 pkt 1.2 umowy zapisu, zgodnie z ktorym zamawiajacy
ma prawo do odstgpienia od umowy w przypadku ogloszenia upadtosci wykonawcy.
Postanowienie to jest niezgodne z obowigzujgcymi przepisami prawa, ktore w przypadku
ogloszenia upadtosci wykonawcy zwigzanego umowa o roboty budowlane przyznaje prawo
do odstgpienia odo tej umowy wytacznie syndykowi, natomiast inwestor uprawniony jest
jedynie do zadania ztozenia przez syndyka w terminie 3 miesi¢cy oswiadczenia czy odstepuje
od umowy, czy zamierza j3 kontynuowac.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokonuje zadanej zmiany.

Wnosimy o zmian¢ postanowienia § 14 ust. 1 pkt 1.4 umowy w taki sposob, aby uprawnienie
zamawiajgcego do odstgpienia od umowy z powody przerwy w realizacji robdt przez
wykonawce trwajacej dtuzej niz 14 dni przyshugiwalo wytacznie w przypadku, gdy ta przerwa
jest spowodowana z przyczyn, za ktore wykonawca ponosi odpowiedzialnos¢. Brak jest
uzasadnienia dla odstgpowania przez zamawiajacego od umowy, gdy przerwa w robotach jest
spowodowana okoliczno$ciami, za ktore wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci, a
zwlaszcza lezacymi po stronie zamawiajgcego.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokonal zmiany pkt 1.4 umowy.

Wnosimy o zmian¢ postanowienia § 14 ust. 1 pkt 1.10 umowy w taki sposob, aby
zamawiajgcy mial prawo do odstgpienia od umowy w przypadku, gdy w ramach postegpowania
egzekucyjnego zajeta zostanie znaczna cze$¢ majatku wykonawcy. Wedlug obecnego
brzmienia kazde zajgcie majatku, nawet niewielki i nie majace wpltywu na mozliwosé
wykonania umowy przez wykonawce¢ daje zamawiajacemu takie prawo, co nie znajduje
uzasadnienia.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zgadza si¢ na to. Zajecie majatku w toku egzekucji $wiadczy, ze
wykonawca nie zareagowal np. na wyrok sadowy, zawiadomienie o wszczeciu egzekucji i
nie reguluje swoich wymagalnych zobowiazan. Postulowana przez wykonawce zmiana
bylaby trudna do oceny i praktycznie nie wykonalna, poniewaz powstalby zapewne spor
co do znaczenia ,,znaczna”. Zamawiajacy proponuje wpisa¢ ograniczenie kwotowe do
10.000 z1 i nie czeSciej niz trzy razy w roku.

Wnosimy o zamian¢ postanowienia § 14 ust. 3 pkt 3.1 umowy w taki sposob, aby prawo do
sporzadzenia jednostronnej inwentaryzacji oraz przekazania placu budowy przystugiwato
kazdej ze stron umowy w przypadku nieusprawiedliwionego niestawiennictwa drugiej strony,
a nie tylko zamawiajagcemu. Zgodnie z zasadg rownosci stron stosunku cywilnoprawnego
kazda za stron powinna mie¢ takie prawo, a przyznanie go tylko jednej ze stron jest
naruszeniem tej zasady.
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Odpowiedz:
Nie zgadzamy si¢, przepis dotyczy odstapienia umownego zamawiajacego.

66. Wnosimy o zamian¢ postanowienia § 14 ust. 3 pkt 3.2 umowy w taki sposob, aby koszt
zabezpieczenia robot bylo ponoszony przez wykonawce wytacznie wowczas, gdy odstgpienia
od umowy nastgpito z przyczyn, za ktore wykonawca odpowiada. Nie ma uzasadnienia dla
obcigzania wykonawcy tymi kosztami w sytuacji, gdy odstgpienie od umowy nastapito z
przyczyn, za ktére odpowiada zamawiajacy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokonal zmiany w zakresie kosztu, ale okreslil go jako zwrot kosztow. A
wiec najpierw po przerwaniu, to wykonawca zobowigzany jest ponies¢ Kkoszt
zabezpieczenia.

67. Wnosimy o zmiang¢ postanowienia § 14 ust. 3 pkt 3.4 umowy w taki sposob, aby odbior robot
przerwanych mial miejsce w kazdym przypadku odstapienia od umowy, a nie tylko w
przypadku, gdy odstgpienie nastapilo z przyczyn, za ktére wykonawca nie odpowiada. W
sytuacji, gdy to wykonawca ponosi odpowiedzialno$¢ za odstapienie od umowy zamawiajacy
rowniez jest zobowigzany odebra¢ od niego roboty, ktére zostaly prawidtowo wykonane do
dnia odstagpienia oraz rozliczy¢ si¢ z wynagrodzenia za te roboty.

Odpowiedz:

Nie zgadzamy si¢. Zauwazy¢ nalezy, ze w przypadku odstapienia z winy wykonawcy np.
wadliwe prowadzenie prac, razaco sprzeczne z umowe — moze w ogole nie powstaé
roszczenie o wynagrodzenie, a dodatkowo roszczenie zamawiajacego o odszkodowanie.

68. Wnosimy o wykreslenie z § 14 ust. 3 pkt 3.5 umowy ostatniego zdania. Wszystkie naleznosci,
o ktorych mowa w tym zdaniu majg charakter odszkodowawczy. Jezeli zamawiajgcemu
przystuguja wobec wykonawcy roszczenia odszkodowawcze zwigzane z odstapieniem od
umowy, to ma prawo potraci¢ swoje wierzytelnosci z tego tytulu z wynagrodzenia
wykonawcy, a nie pomniejszy¢ wynagrodzenie wykonawcy. Zapis jest nieprawidtowy i
niezgodny z ogolnymi zasadami odpowiedzialnosci odszkodowawczej. Nie ma tez
uzasadnienia dla obcigzania wykonawcy wynagrodzeniem przysztego wykonawcy, jezeli
miesci si¢ ono w zakresie szkody doznanej przez zamawiajacego z powodu odstgpienia od
umowy z przyczyn, za ktore wykonawca ponosi odpowiedzialno$¢ i to tylko wowczas, gdy
przewyzsza ona wysoko$¢ naliczonej kary umowne;.

Odpowiedz:

Odpowiedzialno$¢ kontraktowa ma charakter, ktéry umozliwia jej umowne
ksztaltowanie — art. 473 kc. Wykonawca nie przybliza jakie reguly zostaly naruszone, a
zamawiajacy nie zgadza sie¢ aby takie uksztaltowanie praw i obowiazkéow bylo
niedopuszczalne. Potracenie jest zawsze mozliwe jako potracenie ustawowe, umowa
natomiast przewiduje inna konstrukcje, czyli obnizenie wynagrodzenia.

69. Prosimy o wyjasnienie niescisto$ci zwigzanych z opisem wykonczenia $cian zelbetowych
wewngtrznych, w PFU opisano jako $ciany tynkowane tynkiem cementowo-wapiennym,
natomiast w zatgczniku nr 3 — zestawienie uzytych materialdéw i wyposazenia budynku —
okreslone te $ciany jako zelbetowe nie pokryte tynkiem. W zwigzku z tym prosimy o
ewentualne okreslenie klasy wykonczenia $ciany zelbetowej — beton architektoniczny, licowy
czy konstrukcyjny.
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Odpowiedz:

Sciane zelbetowa wydzielajaca pomieszczenie hollu od pomieszczenia sali gléwnej
nalezy wykona¢ jako zelbetowa z betonu architektonicznego z zachowaniem
"rezimu'" technologicznego, o parametrach BA3 zdefiniowanych ponizej:
FAKTURA F3

— gladka, zamknie¢ta i w duzej mierze jednorodna powierzchnia betonowa,

— zaczyn cementowy/zaprawa wystepujace w zlaczach elementéow deskowania nie
powinny by¢ wieksze niz szerokos¢ do ok. 3 mm,

— dalsze wymogi odnosnie do np. zlaczy deskowania, odcisku ramy nalezy
szczegolowo ustali€¢ z architektem na etapie wykonawstwa,.

Dodatkowe wymagania:

— zapewni¢ ten sam rodzaj deskowania i jego przygotowania,

— zapewni¢ czystos¢ deskowania oraz rowne nalozenie srodka antyadhezyjnego,

— zaleca si¢ stosowacé deskowania o tej samej jakoSci powierzchni,

— zaleca si¢ przygotowanie powierzchni prébnej,

— nalezy chroni¢ deskowania przed wplywem warunkow atmosferycznych,

— zaleca sie ustalenie krotkiego odstepu czasu od montazu deskowania do
przeprowadzenia betonowania,

— wytyczne do wykonania szczelin roboczych (listwa trapezowa, szczelina laczaca
itd.),

— nalezy zapewni¢ ochron¢ wykonanym elementom (zabezpieczenie narozy,
ochrona przed zabrudzeniem),

— przesuni¢cia plaszczyzn w miejscu przerwy — maksymalnie do S mm.
2.POROWATOSC P3 - maksymalna powierzchnia poréw — do 1600 mm?2
Dodatkowe wymagania:

— sprawdzi¢ wzajemne oddzialywanie rodzaju betonu, sSrodka antyadhezyjnego i
deskowania,

— nalezy zapewnic ten sam rodzaj i przygotowanie deskowania,

— nalezy zapewni¢ czystos¢ deskowania i rownomierne nalozenie Srodka
antyadhezyjnego,

— zaleca si¢ przygotowanie powierzchni probnej.

— nalezy wykluczy¢ zmiane skladu betonu,

— nalezy wykluczy¢ stosowanie wody i kruszywa z recyklingu,

— zaleca si¢ przygotowanie co najmniej 2 powierzchni probnych.
3.RONOMIERNOSC ZABARWIENIA RZ3

— wielkopowierzchniowe zmiany zabarwienia, spowodowane roznego rodzaju
materialami wykonczeniowymi, roznorodne rodzaje

powierzchni deskowania oraz roézna koncowa obrobka betonu s3a
niedopuszczalne,

— niewielkie zmiany zabarwienia sa dopuszczalne,

— rdza, brudne zacieki, wyraznie widoczne poszczegolne warstwy wbudowanej
mieszanki, jak ré6wniez zmiany w zabarwieniu s3 niedopuszczalne,

— konieczny jest wybor specjalnego i wlasciwego srodka adhezyjnego.
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Dodatkowe wymagania:

- nalezy ustali¢ czas mieszania betonu na co najmniej 60 sekund,

— nalezy przewidzie¢ wykonanie wi¢kszej liczby powierzchni probnych.

— zaleca si¢ tak zaplanowa¢ rozmieszczenie zbrojenia, aby uniemozliwié¢
zetknigcie si¢ bulawy wibracyjnej z deskowaniem i zbrojeniem,

— nalezy przewidzie¢ miejsca zrzutu mieszanki do deskowania w rownych
odstepach,

— geometria elementow konstrukcji i uklad zbrojenia musi pozwala¢ na szybki
proces betonowania,

— nalezy zachowa¢ w/c na poziomie + 0,02 lub zachowa¢ konsystencj¢ z
dokladnoscia do + 20 mm.

4. KATEGORIE DESKOWANIA KD3

- duze prawdopodobienstwo jednorazowego uzycia deskowania

- resztki betonu - niedozwolone,

Uwagi:

Jezeli w Dokumentacji Projektowa nie stwierdzi inaczej lub inaczej nie zdecyduje
Architekt, mieszanka do wykonania betonu architektonicznego bedzie w calosci
pochodzila od jednego producenta, a uzyte materialy beda pochodzi¢ z tego
samego zrdodla dla calosci robot.

70. W punkcie 1.4.5 PFU ,,Przylaczenie nieruchomos$ci” jest mowa o konieczno$ci wyposazenia
obiektu we wszystkie media niezbedne do jego funkcjonowania. W zwigzku z powyzszym
prosimy o przekazanie warunkow technicznych przytaczen, niezbednych do okreslenia ilosci
przytaczen. Czy przylacza wykonuje inwestor w zakresie wlasnym a Generalny wykonawcy
wylacznie na terenie nieruchomosci nr 1327 - przedmiotowa dziatka?

Odpowiedz:

Po stronie Generalnego wykonawcy jest wykonanie przylaczy tylko na terenie
dzialki na ktorej znajduje si¢ budynek synagogi. W cenie oferty nalezy
skalkulowa¢ koszty wykonania przylaczy od granicy nieruchomosci zgodnie z
zalacznikiem mapowym. Warunki przylaczenia do sieci stanowia zalacznik do
PFU. Zalacznik nr 1 do odpowiedzi na pytania —dolaczono projekt sieci.

71. W pomocniczym przedmiarze robot — zatacznik nr 2, Zamawiajacy nie wymienit izolacji
termicznych pokrycia dachu np. welng mineralna. Czy Wykonawca ma uwzgledni¢ ten koszt
w ofercie?

Odpowiedz:

Zalacznik nr 2 jest tylko materialem pomocniczym Wykonawca w koszcie oferty
powinien uwzgledni¢ wszystkie prace konieczne do uzyskania pozwolenia na
uzytkowanie obiektu ktére pozwola na jego prawidlowe funkcjonowanie zgodnie
z przeznaczeniem i obowigzujacymi przepisami prawa.

72. Zgodnie z zapisami punkt 1.1.2.7 PFU prosze o potwierdzenie Ze nieregularne plyty granitowe
oraz drobng kostke granitowg do wykonania nowoprojektowanej nawierzchni wokot budynku
dostarcza Inwestor.

Odpowiedz:
Plyty granitowe oraz inne materialy brukarskie nalezy skalkulowa¢ w cenie
oferty.
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73.

74.

75.

Prosze o informacje w jakiej technologii (z jakich materiatéw) odtworzy pozorne w
zasiggu sali modlitwy?

Odpowiedz:

Sklepienie pozorne w zasiegu sali modlitwy nalezy wykona¢ z materialow i
wyrobow  dzwi¢kochlonnych, na etapie projektowania nalezy uwzglednié
akustyke pomieszczenia oraz fakt, ze w sali beda odbywa si¢ zajecia muzyczne i
wokalne.

W programie prac konserwatorskich wystepuja zapisy o ewentualnych odtworzeniach np.
pilastry w porzadku toskanskim, otwory empory o wykroju koszowym, wprowadzi¢ w osi
wejscia glownego do sali o wykroju potkolistym i ujetego profilowang opaska i wiele innych
»ewentualnych” robot. Czy roboty te uwzgledni¢ w wycenie? Lub prosze o wskazanie ktore
,ewentualne” roboty majg zosta¢ wykonane.

Odpowiedz:

Program prac konserwatorskich jest materialem pomocniczym. W wycenie
nalezy uwzgledni¢ tylko roboty wskazane w PFU i SIWZ.

Zwracam si¢ z prosba o doprecyzowanie danych umozliwiajacych wycene
wskazanego zakresu prac. Mimo iz przedmiotem zamoOwienia jest zaprojektowanie i
wykonanie robot budowlanych a jak sama nazwa wskazuje projekt jest do wykonania
w ramach umowy zawartej z Wykonawcg to Zamawiajacy jest zobowigzany
do podania danych umozliwianych wycen¢ okreSlonych prac zawartych w
specyfikacji.

Tym samym prosimy o uzupelnienie nastepujacych informacji:
- PARTER, kolumna WYPOSAZENIE pozycja 3.1 HOL WEJSCIOWY

Przestrzen wystawiennicza-mozZliwosé przearanZowania
przestrzeni holu sciankami ekspozycyjnymi wewnetrzrnymi,
tablicami posterowymi oraz innymi elementami
ekspozycyjnymi majacymi na celu wyrdZznienie prac
plastycznych wykonanych przez uczestnikdw korzystajacych

Scianki ekspozycyjne — brak specyfikacji, brak opisu, brak wymiaréw, brak ilosci
Tablice posterowe — brak opisu, brak wymiarow, brak ilosci

- PARTER, kolumna WYPOSAZENIE pozycja 3.8 SCENA

- konstrukcja sceniczna w formie aiurowych scianek

ostonowych /skladajgcych sie z 3 elementdow/ wykonanych z
przestrzennych drewnianych paneli /z debowego drewna
klejonego, konstrukcja systemowa,

stalowa z moiliwoscia demontaiu.

Konstrukcja sceniczna — brak rysunkow, brak wymiaréw, brak doktadnego opisu

- PIETRO I, kolumna WYPOSAZENIE pozycja 1.1 HOL/ANTERSOLA

UL RATUSZOWA 1, 63-600 KEPNO, tel. 62 59 09 400, 62 59 09 462, fax. 62 59 09 402,
e-mail: kepno@um.kepno.pl, www.kepno.pl



- elementy wyposazenia holu/miejsce wypoczynku/:
wygodne fotele, pufy, stoliki z mozliwoscia przearanZzowania
holu sciankami ekspozycyjnymi wewnetrznymi lub tablicami
posterowymi / z moiliwoscig wynajecia przestrzeni /,

Scianki ekspozycyjne — brak specyfikacji, brak opisu, brak wymiaréw, brak ilosci
Tablice posterowe — brak opisu, brak wymiarow, brak ilosci

- rysunek A-4 rzut drugiego pigtra
Na rysunku jest 7 sztuk §wietlikéw tunelowych. Brak opisu, brak wymiaréw, brak
specyfikacji.

Odpowiedz:
Tablice pasterowe nie sg objete przedmiotem zamowienia.
Scene¢ i Scianki oslonowe - nalezy wykona¢ zgodnie z wykonanym przez

wykonawce i zaakceptowanym przez Zamawiajacego projektem wykonawcezym .
Scianki ekspozycyjne i Tablice pasterowe nie sa przedmiotem zaméwienia
Swietliki tunelowe — nalezy wykona¢ zgodnie z wykonanym przez wykonawce i
zaakceptowanym przez Zamawiajacego projektem wykonawczym

76.7Z uwagi na wytyczne PFU 1 zawarte w nim dane szczegétowe dotyczace

zaprojektowania 1 wykonania stolarki okiennej i drzwiowej (wiedzac, ze koszt tego
typu prac rzemieslniczych bedzie wynosit ok. 800.000,00 zt netto), czy potwierdzajg
Panstwo, ze oferta ma speilnia¢ wymagania wynikajace z PFU oraz ponizszych
widokow elewacji. Czy dopuszczaja Panstwo zaprojektowanie i wykonanie innego
rodzaju stolarki drzwiowej i okienne;j.
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Odpowiedz:
Zakres prac Wykonawcy przedstawiony w ofercie musi bezwzglednie by¢ zgodny z
Programem Funkcjonalno-Uzytkowym. W zwigzku z tym Ze budynek synagogi jest
obiektem wpisanym do rejestru zabytkow szczegolowe rozwigzania projektowe i
materialowe niezalenie czy zostaly opisane w PFU czy tez nie muszg by¢ kazdorazowo
uzgadniane w Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkow.

77. W zawigzku z przedtuzeniem terminu sktadania ofert, co spowoduje przesunigcie terminy
wyboru wykonawcy i zawarcia z nim umowy na realizacje zamdwienia i jednoczes$nie
skrocenie terminu wykonania zamoéwienia wskazanego aktualnie w projekcie umowy
zalaczonego do SIWZ, prosimy ponownie o odpowiedZ na pytanie nr 7 zawarte w pismie z
dnia 27.01.2021r. .

Odpowiedz:

Zamawiajacy wydluzyl niektére terminy. Natomiast postulat ten nalezy uznaé, za calkowicie
chybiony i niezrozumialy. W opinii zamawiajacego taki uksztaltowanie terminow jest dla
wykonawcy korzystniejsze np. zaskarzenie wyboru oferty do KIO juz moze te kalendarzowo
okreslone terminy skroci¢, co nie jest korzystne dla wykonawcy.

“n UL RATUSZOWA 1, 63-600 KEPNO, tel. 62 59 09 400, 62 59 09 462, fax. 62 59 09 402,

K '/f B e-mail: kepno@um.kepno.pl, www.kepno.pl
itk xm‘vtyvu' ‘ele(ﬁC."'



