Uchwala Nr VIII/37/2015
Rady Miejskiej w Kepnie
z dnia 23 kwietnia 2015 roku

w sprawie skargi na dzialalno$é Dyrektora Szkoly Podstawowej w Kierznie

Na podstawie art. 223 § 1, art. 227, art. 229 pkt 3, art. 237 § 11 § 3-4 oraz art. 238 §1
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r.
poz. 267, z 2014 r. poz. 183 oraz z 2015 r. poz. 211) oraz art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia
8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2013 r. poz. 594, poz. 645 i poz. 1318 oraz
22014 r. poz. 379 i poz. 1072) Rada Miejska w Kepnie uchwala, co nastepuje :

§1
Skarge zlozona w dniu 7 kwietnia 2015 r. przer dotyczacg
postgpowania Dyrektora Szkoly Podstawowej w Kierznie w sprawie wypadku ucznia -

dziecka Skarzacych na zajeciach wychowania fizycznego, uzna¢ za zasadna.

§2
Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Kepnie do przekazania Skarzacym

niniejszej uchwaly oraz zawiadomienia o sposobie zalatwienia skargi.

§3

Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Sporzadzila K. Gérecka
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Uzasadnienie
do uchwaly Nr VIII/37/2015
Rady Miejskiej w Kepnie
z dnia 23 kwietnia 2015 roku

w sprawie skargi na dzialalno$¢ Dyrektora Szkoly Podstawowej w Kierznie

W dniu 7 kwietnia 2015 r. wplynela do Burmistrza Miasta i Gminy Kepno skarga
dotyczaca postgpowania Dyrektora Szkoly Podstawowej
w Kierznie oraz nauczyciela wychowania fizycznego w tejze szkole w sprawie wypadku
ucznia - dziecka Skarzacych na zajgciach wychowania fizycznego.
| Skarga ta zostala przekazana przez Burmistrza Miasta i Gminy Kepno do rozpatrzenia
przez Radg Miejska w Kepnie w dniu 14 kwietnia 2015 1.

Skarzacy podniesli w ww. skardze, iz cérka ulegla wypadkowi na zajeciach
wychowania fizycznego, ¢wiczac na urzadzeniu, ktére Pani Dyrektor nazwala ,,mini kozlem®.
Urzadzenie, na ktérym éwiczyla corka, nie powinno by¢ dopuszczone do uzytkowania
w szkole albowiem bylo nim kilka ..stepdw™ powiazanych skakankami. Dziecko wykonywalo
¢wiczenia w okularach oraz bez asekuracji nauczyciela. Po wypadku Pani Dyrektor nie
zawiadomila pogotowia, uznajac na podstawie stéw uczennicy, ze nic powaznego sie nie

stalo. Zdaniem Skarzacych w rozpatrywanej sprawie doszlo do zaniedbania obowigzkdw.

Zgodnie z ftrescig art. 223 § 1 k.p.a. organy panstwowe, organy samorzadu
terytorialnego i inne organy samorzadowe oraz organy organizacji spolecznych - rozpatruja
oraz zalatwiajq skargi i wnioski w ramach swojej wlasciwogci.

Przedmiolem skargi moze byé w szczegdlnosci zaniedbanie lub nienalezyte
wykonywanie zadan przez wlasciwe organy albo przez ich pracownikow. naruszenie
praworzadnosci lub intereséw skarzgcych, a takze przewlekle lub biurokratyczne zalatwianie
spraw (art. 227 k.p.a.).

Zgodnie z trescig art. 229 pkt 3 k.p.a., jezeli przepisy szczegolne nie okreslajg innych
organow wiasciwych do rozpatrywania skarg, organem whasciwym do rozpatrzenia skargi
dotyczacej zadan lub dzialalnosei kierownikéw gminnych jednostek  organizacyjnych,
z wyjatkiem spraw nalezgcych do zadan zleconych z zakresu administracji rzadowej, jest rada
gminy.
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Organ wladciwy do zalatwienia skargi powinien zatatwi¢ skarge bez zbednej zwloki.
nie pozniej jednak niz w ciggu miesiaca. O sposobie zalatwienia skargi zawiadamia si¢
skarzacego. W razie niezalatwienia skargi w terminie okreslonym w § 1 stosuje sie przepisy
art. 36-38 (art. 237 § 11 § 3-4 k.p.a.).

Zawiadomienie o sposobie zalatwienia skargi powinno zawierac : oznaczenie organu,
od ktérego pochodzi, wskazanie, w jaki sposéb skarga zostala zalatwiona, oraz podpis
z podaniem imienia, nazwiska i stanowiska shuzbowego osoby upowaznionej do zalatwienia
skargi lub, jezeli zawiadomienie sporzadzone zostalo w formie dokumentu elektronicznego,
powinno by¢ opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym za pomocy
waznego kwalifikowanego certyfikatu. Zawiadomienie o odmownym zalatwieniu skargi
powinno zawiera¢ ponadto uzasadnienie faktyczne i prawne oraz pouczenie o tresei art. 239

(art. 238 § 1 k.p.a.).

Zgodnie z trescig art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia & marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym, do wylacznej wlasciwosci rady gminy nalezy stanowienie w innych sprawach

zastrzezonych ustawami do kompetencji rady gminy.

Nie ulega watpliwosci, ze dyrektor szkoty prowadzonej przez gming jest kierownikiem
gminnej jednostki organizacyjnej, a prowadzenie szkoly przez gming nie jest zadaniem
zleconym z zakresu administracji rzadowej. Wobec tego organem wlasciwym do rozpoznania
skargi dotyczacej zadan lub dzialalnosci dyrektora szkoly prowadzonej przez gmine jest rada

gminy.

Nadto jak podkreslono w wyroku Wojewédzkiego Sadu Administracyjnego
w Gliwicach z dnia 5 sierpnia 2008 r. sygn. akt IV SA/G] 77/08 »(...) skarga na pracownika

urzedu (...) jest w rzeczywisto$ci skarga na osobe kierujgeq danym urzedem (...)".

Podczas posiedzenia wspolnego Komisji Rady Miejskiej w Kepnie w dniu 21 kwietnia
2015 r. Radni zapoznali sig¢ z treScia skargi. 22 kwietnia 2015 r. wysluchali wyjasnien
Dyrektora  Szkoly Podstawowej w  Kierznie w sprawie  zarzutow  ujetych
w przedmiotowej skardze. Dyrektor szkoly omowil okolicznodei w padku. Potwierdzil
zarzuty rodzicow wskazujgce na fakt uzycia podczas zajeé wychowania fizycznego sprzetu,
kiéry nie spelnia wymogdw okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Edukacji Narodowej
i Sportu z dnia 31.122002 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych

1 niepublicznych szkolach i placéwkach (Dz. U. z 2003 r. Nr 6, poz. 69 ze zm.) oraz
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niewezwania pogotowia przez pracownikéw szkoly. Dyrekior o$wiadczyl, ze dziewczynka,
ktora ulegla wypadkowi wyrazila wole wykonywania éwiczen w okularach.

Rada Miejska w Kepnie postanawia uznaé skarge zlozong przez

dotyczacq postgpowania Dyrektora Szkoly Podstawowej w Kierznie w sprawie

wypadku ucznia - dziecka Skarzacych na zajeciach wychowania fizycznego - za zasadna.

Sporzgdzila: K. Gorecka/M. Frala-Kedzior
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